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- - Tauben/BR - Info 3. April 2006

.Reportage am Sonntag“ vom 17.07.2005; Sendung Gber Stadttauben
— Interview mit Herrn Prof. Dr. phil. Il Daniel Haag-Wackernagel -

Schreiben der Tierschutzpartei vom 04.03.1996 an den spater aufgeldsten

Bayerischen Senat

- Memorandum der Tierschutzpartei ,Der Zugriff auf die Taube, ein Schritt
weiter zum Ende aller Humanitat'

- Flugblatt ,Wer verdient am Taubenmord"

- Plakat ,Symbol des Friedens / Taube trauert um ihren toten Partner”

- Schreiben von Dr. med. F. Schenk vom 30.04.94 an die Poiizeidirektorin der
Stadt Biel und ,Wie mit Hilfe von manipulierten und wahrheitswidrigen
Informationen ein ,Menschen gefadhrdendes stadte-hygienisches Tauben-
problem’ hochgespielt und glaubhaft gemacht wird“

- Tdubchen, mein Tdubchen ...“, Sina Walden, in: Recht fur Tiere 1/96

- Ich will leben — helft mir daber”, Sonja Roster

Anlagen:

Sehr geehrter Herr Professor Dr. Gruber,

hiermit darfen wir Sie mit einer uns sehr wichtig erscheinenden Thematik konfrontieren

und knipfen dabei an 0. g. Sendung Uber Stadttauben an.

Mit diesem Streifen sollte wohl nicht nur Kurzweil, sondem gediegene Information vor-
nehmlich insofern vermittelt werden, als Fragen der Gesundheit des Menschen anstehen.
So wundert es uns sehr, wie anscheinend unbekimmert um den Gesamthintergrund Sie
AuRerungen von Haag-Wackemagel ausstrahlen, worin er Angst einfléRende, zu Todes-
fallen fuhrende Gesundheitsgefahren beschwort, welche von Stadttauben ausgehen

sollen. indem Sie lhren Interviewpartner auch noch als ,Taubenpapst* vorstellen, ver-
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leihen Sie seinen Verlautbarungen in den Augen des Publikums den Charakter sakro-
sankt verbindlicher Wissenschaft! Erlauben Sie uns daher, thnen — nicht zuletzt im Hin-
blick auf eine mogliche weitere Befassung lhres Senders mit dem Taubenthema — eine

Uberschlagige Information aus unserer Sicht sowie diverse Fragen vorzulegen.

Wie auch den Anlagen zu entnehmen — unser Schreiben baut auf der hierin vermittelten
Information auf — vermégen wir in H.-W. weniger den ergebnisoffen forschenden Wissen-
schaftler zu sehen, als einen erklarten Ideologen und kaufménnischen Geburtshelfer des
neuen Stadttaubenbekdmpfungsgeschafts, dessen Thesengebdude wir fir verwerflich
halten. Zur akademischen Karriere verhalf ihm das Institut fir Pathologie der Universitat
Basel, welches 1984 ein von ihm im (vermutlich selbst angeregten)®' Auftrag der Stadt
Basel erstelltes, mit jahrelangen Tierversuchen aufwartendes Stadttaubenbekdmpfungs-
konzept (die Baseler Tauben hatten sich am Stadtgartengriin vergangen und damit nibht
nur ihr Leben riskiert, sondern in H.-W. auch den Entschluss reifen lassen, marktgangige
Vorschldge fur eine andernorts zu empfehlende Vemichtung und Bekampfung von
Stadttauben zu entwickeln) als Dissertation abgenommen hatte, eine Abhandlung, welche
sich bei ndherem Zusehen als tendenziéses, tier- und menschenverachtendes Konstrukt
entpuppt, dessen auf fragwiirdigen Grundannahmen und ebensoichen Behauptungen
und sachlichen und logischen Widerspriuchen aufbauende, simple Ideologie in spateren
Papieren des Vorgenannten (u. a. ,Die Regulation der StralRentaube / Die Basler Tauben-

aktion*) wissenschaftlich unverblimt auf den Punkt und in den Handel gebracht wurde.®?

Zur Struktur des ,Baseler Modells” und seiner sachlichen, kulturellen, ethisch-moralischen
und rechtlichen Unhaltbarkeit vgl. o. a. Anlagen und Anhang” dieses Schreibens. Vielleicht
werden Sie, als eine aktuelles Zeitgeschehen dokumentierende und kommentierende
Stelle, die in Deutschland langst als Massenhysterie grassierende Baseler Ideologie

Ihrerseits ja einmal auf den Prifstand stellen und die Offentlichkeit Uber das Ergebnis

unterrichten!

BT wohl als damaliger Leiter des Baseler Tierschutzvereins, welchen er als Vehikel fur seine
Ideologie nutzen konnte.

B2 strategie zur Erffnung der neuen Marktnische (Motto: Warum soll nicht auch mal aus
der Stadttaube — und sei es aus ihrer Vernichtung — Profit gezogen werden?):
Zunichst steile man mit nachhaltiger Medienpropaganda das passende Problem-
bewusstsein her (eigene PR-Firma hilft nach), wobei vor allem Angste um die Gesund-
heit und das Eigentum zu schiiren wéren (,massenhafte Taubenvermehrung, Stadt-
tauben machen krank, Tauben — die Ratten der Luft, Tauben — Bazillenbomber, Koiner
Dom durch tonnenschweren Nasskot bereits in Schieflage, Tauben verédtzen dein Auto“),
worauf man sich — natiirlich unter weiterer freundlicher Medienbegleitung ~ an die
gewinnbringende geschiftliche Problemlésung macht (Problemldsungskonzepte der
Marke ,,Stadttaubenregulierung“ verkaufs- und gebrauchsfertig vorhanden; Geschifts-
rahmenofferte mit Kostenangaben ebenfalls).
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Vom Institut fir Pathologie also mit dem akademischen Titel eines Dr. phil. Il versehen,
machte sich der gelernte Kaufmann Daniel Haag (spater Haag-Wackernagel) daran,
seine Taubenbekdmpfungsvorstellungen als ,naturwissenschaftliches Know-how* zu
kommerzieller Nutzung in das grofe, neue Antitaubengeschéaft einzuspeisen. Die Ver-
markiung Ubernahm (siehe wiederum die Anlagen) die Einzelhandelsfirma Oko-
Management Dr. Haag in Joint Venture mit der Ellipson AG, Basel. Auch eine PRP
(Pigeon Regulation Program) — konsortiumszugehdrige, spezialisierte PR-Partnerfirma —
wurde mit entsprechenden Dienstleistungen angepriesen (soziokommunikative Um-

setzungskompetenz).

Das Geschift und daraus zu entnehmende, mutmafliche Sponsoren:

Beratungsgeschéft, ,Consulting” (... Ellipson/Consulting AG ...) mit der Zieigruppe
,JKommunen, Kirchen, Grundbesitzer"

Taubenabwehrindustrie, -handwerk und -handel zur Ausstattung stadtischer Gebaude,

Kirchen und Hauser mit Haken, Gittern, Netzen, Spie3en, Nadeln, Elektrodrahten usw.

Pharmaindustrie (Gift, Pasten, Sprahflaschen usw.)

Massenmedienpropagandageschéft zur Indokirination der Geselischaft und ihrer
Entscheidungstrager mit PR-zurechtgeklopften Horrorszenarien ber Tauben als
Voraussetzung fir ein profitables Taubenbekampfungsgeschéaft, die Vernichtung der
Tauben und Verfolgung der sich ihrer annehmenden Birger

Und der Erfolg blieb nicht aus.

Als sei es von einer ansteckenden, btsen Krankheit befallen, wickelt sich ganz
Deutschiand in ein hassliches Gespinst von Taubennetzen und Abwehrdréhten und
vernadelt, verspief3t und verzackt noch die letzte verrostete Dachrinne. Zur aligemeinen
deutschen Mobilmachung hatte von Bayern aus die SPD geblasen (Regensburger
Altstadt-SPD) und 100 deutsche Stadte und GroBstidte nach Baseler Programmatik
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suggestivbefragt und -bearbeitet (,habt ihr nicht bitte ein Taubenproblem? wenn nein,

zeigen wir es euch auf und die Lésung dazu‘).&

Untiberpriift auf ihren Wahrheitsgehalt wurden die Baseler Weisheiten zur
Grundlage von Fiitterungsverboten, amtlichen Taubenbekdmpfungsverlautbarun-
gen und Gerichtsentscheidungen gemacht, wo sie bei der Schwerfalligkeit der Appa-
rate und der darin Ublichen Ab- und Fortschreibung trotz sachlicher Unhaltbarkeit das
ewige Leben haben und selbst ihre feierliche Entlarvung als marktdienliche Propaganda-
masche Uberstehen, auch wenn es um den Gesundheitssektor geht. Beispiel: Die stets

ins Feld gefuhrte, angebliche Gesundheitsgefdhrdung durch Tauben. Der so Uberzeugen-

de Propagandakriegsgrund im Krieg gegen den Friedensvogel — wie eine Seifenblase
zerplatzt und als Luge enttarnt! Spielt keine Rolle; der Krieg gegen Tier und Mensch (die
Futterspender) geht weiter!

Man _solite es nur wissen: Als Ergebnis einer reichlich spat angesetzten Studie findet

H.-W., der Professor aus Basel, heute erklartermallen zur Einsicht, dass es weltweit
praktisch keine von Stadttauben ausgehenden Infektionsgefahren gibt und einer
Jweiteren Tétung der Tauben damit die Grundiage entzogen® sei (Magazin FOCUS
08.09.03).%*

Wieso aber — wir beziehen uns auf das Interview des Betreffs — bringt es ein an-
gesehener, sorgféltiger Recherche verpflichteter Sender fertig, H.-W. weiterhin von der
angeblichen Gefahrlichkeit der Tauben reden zu lassen, ohne ihn mit seinen eigenen,

umwerfenden Forschungsergebnissen (sieche FOCUS-Interview / weltweite Ungefahriich-

85 vgl. ,,Arbeitsheft zur Kommunalpolitik TAUBENPLAGE“ der Altstadt-SPD Regensburg
und die darin an Dr. Daniel Haag-Wackernagel, den Leiter der Baseler Taubenaktion,
wegen der von ihm erhaltenen grofziigigen Unterstiitzung gerichtete Dankadresse.
Punkt fir Punkt und Wort fur Wort vermittelt das Heft die Baseler Taubenbek&mpfungs- und
-vernichtungsideologie, berichtet Uber die mit deutschen Stadten in Taubensachen aufge-
nommenen Kontakte und greift das Bayerische innenministerium wegen seiner nach Meinung
der SPD bisher alizu gemafigten und toleranten Einstellung zum Thema Taubenfuttern mit Ziel-
richtung der Bewirkung einer zum Verbotserla® ermachtigenden Gesetzesénderung an. Unter
dem Haag-Wackernagelschen Antitaubenpropaganda-Slogan ,Taubenfittern ist Tierqualerei”
findet sich schliellich auch noch eine Handlungsanleitung zur Taubenbekampfung fur die
Stadtverwaltung zusammengestellt (... der Stadtrat mége beschlieflen, ...), die an Rigorositat
nichts zu winschen ubrig l&sst und mit der Empfehlung endet, die Mitbiirger/innen doch dazu
aufzufordern, ,uneinsichtige Taubenfitterer/innen“ dem stadtischen Ordnungsamt und eventu-
elle Futterstellen dem StraRenreinigungsamt zu melden.

B4 Wir haben anzumerken: Eine derartige Grundlage hat es nie gegeben. Die gesundheitliche

/ Ungefahrlichkeit der Stadttaube ist eine Gber Jahrzehnte und Jahrhunderte hindurch aligemein

-~ bekannte, im Grunde unangefochtene Erfahrungstatsache. Allein der unerhérten Macht der
Medien und der Wirtschaft ist es zu verdanken, dass Offentlichkeit und Amtsinhaber mit der
geselischaftlich verh&ngnisvollen Unwahrheit bedient werden!
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keit von Tauben) zu konfrontieren? Oder kénnen Sie als verantwortliche Instanz uns etwa
Fakten in Form einsehbarer Dokumente und amtlicher Statistiken®® benennen, womit der

Professor seine beunruhigenden Statements rechtfertigen will?

Von Interesse wiére auch, wie H.-W. zu seinen ,,Taubeniiberpopulationen“ kommt,
an welchen er die von ihm gesichteten Ubel letztlich festmachen will. Bis dato ist namlich
jede technische und darauf beruhende rechnerische Verifizierung dieses Begriffs ausge-
blieben! In der selbstverstandlichen Zumutung, glauben zu sollen, was sich die Tauben-
kriegsprofiteure diesbeziglich aus den Fingern saugen,® sehen wir eine besonders
markante Auspradgung systemkonformer Dreistigkeiten Baseler Bekdmpfungsideologie:
Nicht nur, dass auf eine glaubwirdige Substantiierung des Begriffs verzichtet wird, man
kommt — wohlweislich — auch nicht auf die Idee, einen Vergleichsmalstab zur Gewahr-
leistung des rechten Augenmalfes anzubieten! Di‘e Frage also, ,wie viele Tauben vertragt
eine Stadt‘ in Relation gesetzt etwa zu der Frage, wie viele Kraftfahrzeuge eine Stadt hat
und ertragt, ohne angesichts der dadurch bedingten taglichen Toten, Verletzten, Erkrank-
ten sowie vo!kswiﬁschéfﬂichen und Sachschaden (Waldsterben und Klimaveranderung
einmal ganz beiseite gelassen) auch nur ansatzweise an so etwas wie ein Limit des

Kraftfahrzeugverkehrs zu denken!

Unsere Besorgnis wegen einer mit threr interviewkulisse ins Bild gerlickien eventuellen
tierquélerischen Taubenhaltung durch H.-W. (Einzeltaubenboxen — Tauben sind gesel-
lige Tiere und nicht einzeln zu halten! Wird hier vielleicht durch Hungerhaltung — wir

denken an die in der Diss. / H.-W. beschriebenen Experimente — ein fir die Bekdmpfungs-

B Die bloRe Verweisung auf etwa von H.-W. selbst verfasste oder mitverfasste Veroffent-

lichungen, in welchen vielleicht verschiedene taubenspezifische Krankheitserreger aufgelistet
sind, der konkrete Bezug zu Ubertragungsrealitat und -haufigkeit beim Menschen bzw. die
Angabe der epidemischen Relevanz fur die Bevblkerung aber fehlt, kann nicht genugen! Mit
derlei Veroffentlichungen kann Antitaubenpropaganda betrieben, aber keine Glaubwiirdigkeit
hergestelit werden!
Unbehelflich wére auch die Berufung lediglich auf einzelne oder atypische, nicht dem normalen
Umgang des Birgers mit Stadttauben entspringende Krankheitsbetroffenheiten (etwa aller-
gische, den Tierexperimentator im spezifischen Umgang mit Tauben treffende Reaktionen —
vgl. etwa Diss.-Arbeit H.-W_, wonach Tauben absichtlich der Verwahriosung und Verelendung/
Hunger ausgesetzt worden waren und H.-W. mit Juckreiz usw. reagierte).

B In Miinchen war es beispielsweise der Landesbund fiir Vogelschutz in Bayern e.V. (sicl),
welcher der Stadt das ,,Stadttauben-Projekt Miinchen“ (Produkt Baseler Provenienz)
andiente und mittels buchstiblicher Hochrechnung einer letztlich geschétzten Tauben-
zahl zur ,,Uberpopulation* das ,,Problem* zunichst feierlich herstellte, zu dessen honorar-
tréchtiger Losung er sich erboten hatte!

Zum Thema ,,Uberpopulation® wie zum Gesamtkonzept des H.-W. siehe auch Anhang,
S. 27 (vernichtende Kritik / Dr. Schenk, Biel), und Anlage.
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ideologie interessanter, infektidser* Hungerkot ,produziert*?) werden Sie kaum

zerstreuen konnen und eine diesbeziigliche Recherche dem Zuschauer Uberlassen

haben!

Die von H.-W. im Interview unter der Rubrik ,Klimaanlage“ angestellten Betrachtungen
kénnten, nebenbei gesagt, an einer Fehlvorstellung des Interviewten ber Technik und
Funktionsweise einer solchen Anlage leiden; unabhangig hiervon sind wir geneigt, diese
wiederum Gesundheitsbefurchtungen ausiésenden Aufzerungen fir nichts anderes als
eine ideologiekonforme Variante von Antitaubenpropaganda zu halten, die bekanntlich
darauf setzen kann, dass Angstszenarien auch ohne entsprechende Fakten- und Beweis-
lage geglaubt werden! Oder sollten uns wirklich die zahlreichen, Stadt und Land
Uberziehenden Messsysteme (chemische Analyse von Luft- und Bodenbeschaffenheit mit
taubenspezifischer Komponente bei Bertcksichtigung von Bebauungs-, Bepflanzungs-,
Nutzungsart — Mensch, Tier, [ndustrie, Kfz-Betrieb — der Areale, Wind- und Wetter-
gegebenheiten usw.) entgangen sein, deren Ergebnisse in Kombination allerdings mit
einem bisherigen tatsachlichen ,Aufkommen® an durch Taubeneinfluss Erkrankten (die
einschlagig befragten Kommunen verneinen samt und sonders solche Erkrankungen)
allein geeignet sein konnten, Verlautbarungen wie die des H.-W. zu stitzen (selbst dann
vermdchte hochstwahrscheinlich ein billiges Zusatzfilterchen die ,Gefahr* zu bannen und

mussten nicht die Tauben ausgerottet werden)?

Um dem Eindruck zu wehren, unsére Ablehnung H.-W.scher Wissenschaft sei lediglich
ideologischer, nicht auch ausgesprochen sachlicher Natur, kénnen wir nicht umhin, Sie
mit der Ausflhrlichkeit dieses Schreibens mit Anhang zu belasten. Umso mehr haben wir
lhnen far die Befassung mit unseren Ausfuhrungen und die Berlicksichtigung bei

etwaigen kanftigen Sendungen zum Thema ,Taube® zu danken und

griflen in diesefn Sinne.

e

P.S.: Sicherlich haben Sie nichts dagegen einzuwenden, dass wir das Schreiben mit
Anhang zur Information auch anderen Stellen zugénglich machen.
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ANHANG

zum Schreiben der Tierschutzpartei
an den Intendanten des Bayerischen Fernsehens
vom 3. April 2006



Details der Taubenbekdmpfungslehre von Daniel Haag-Wackernagel, Basel, stich-
wortartig unter die Lupe genommen (Generalkritik siehe Anlagen).
Die Detailkritik ermangelt zwangslaufig der Volistindigkeit.

1. Die Stadttaube soll sich nicht unwesentlich immer wieder neu aus Brief- und
Hobbytaubenbestidnden rekrutieren

Fiir H.-W. kein Thema -~ warum wohl nicht?

Die Bedeutung des europdischen Brieftaubensports fiir die Existenz der Stadttaube
mit der millionenfachen, stdndigen Taubenauflassung und riesigen Abdrift verirrter
Vogel in die Stadte — fur die Erdrterung von Stadttaubenthematik zwingender Haupt-
aspekt — im Haagschen ,Beitrag zur Okologie der Stadttaube“ (Diss.) diesbeziiglich
Fehlanzeige! Die Wirdigung des unablissigen Zuzugs von (durchaus nicht immer
beringten und dadurch kenntlichen) Zuchttauben in die Stadt wére in der von H.-W.
vertretenen Taubenbekampfungs-Geschéftsideologie auch schlecht unterzubringen
gewesen! Marktstrategisch ist es namlich nicht sinnvoll, mit den ,Absendern“ der
Tauben ins Geschaft kommen zu wollen, den zahllosen mannerdominierten, gut
organisierten, einen- ,ehrenwerten”, wenn auch tierquélerischen ,Sport* selbstbe-
wusst und steuerbeglinstigt betreibenden Brieftaubenzichtern zum Beispiel und
ihren ,Reisevereinen® (allein in Deutschland ca. 60.000 Zichter, 8.000 Vereine,
10 Millionen Tauben, 30 v.H. Flugverluste / Abdrift') samt der sie bedienenden
Pharmaindustrie. Sie wiirden sich fur Bestandssenkungsvorschidge nur ungern in
klingender Minze bedanken! Da macht man besser Front gegen in der Stadt
gestrandete Tiere und die sich ihrer annehmenden Birger, zumeist einzelne,
wehriose Frauen! Die entsprechend beratenen Kommunen setzen thren Repres-
sionsapparat in Gang (buf3geldbewehrte Taubenfitterungsverbote, polizeiliche Ver-
folgung, gerichtliche Verurteilung), und die Medien (PR-Partnerfirma) erledigen den
Rest.

Wirkung: Vergiftung, Abschuss, Aushungerung der Tauben; Denunziation und
kriminelle Straflenattacke gegen Futter spendende Menschen — womit der als
begrifienswertes Nebenprodukt der Antitaubenpropaganda hadmisch angekindigte
,soziale Druck als besonders delikates, fir die Umerziechung der Gesellschaft
wichtiges Element des ,,Baseler Modells*“ angesprochen ware! Und die angenehm
sachunkundigen, fir beratende ,Kompetenz von auflen“ sowie populistischen
Aktivismus im Zweifel stets aufgeschlossenen Kommunalpolitikér werden nicht
zdgern — die Mobilmachung gegen die Tauben beginnt im Stadtbild langst Struktur
anzunehmen (Abwehrindustrieprodukte an Gebduden, Dachern, Simsen und jedem
Mauervorsprung, auf welchem ein Vogel rasten kénnte) — die clevere Beratung und
Hilfe gegen den gerade noch rechtzeitig georteten bésen Feind, die Taube, ange-
messen (guter Rat ist teuer) zu honorieren!

Es muss nicht noch extra die in die Hunderttausende gehende Hobby- bzw. Zier-
taubenhaltung und die beliebige, unkontrollierte Auflassung ganzer Schlage mit
ihren entsprechenden Auswirkungen (auch diese Tiere landen nicht auf Baumen,

1 Vgl. Politischer Arbeitskreis fur Tierrechte in Europa / Problematik des Brieftaubensports / 2005;
vgl. auch Sonja Roster / Der Krieg mit den Friedensvégeln — Eine Dokumentation Uber den
Umgang mit Menschen und Tauben — (ISBN 3-86059-802-3).
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sondern in den Stadten®) geschildert werden, um die Objektivitat und Glaubwirdig-
keit von Abhandiungen zu verdeutlichen, weiche diese Gegebenheiten ignorieren!
Das der aufgezeigten Ursachenignoranz des Baseler Programms anhaftende Un-
recht (statt gegen die tierquélerischen Verursacher des angeblichen Stadttauben-
argernisses wird gegen deren Opfer, namiich in der Stadt andriftende Vogel und
sich um sie kimmernde Frauen - Futterspender sind durchwegs Frauen -
vorgegangen) hat System: Die ebenso offene wie hinterhaltige Diskriminierung
des Weiblichen, ein Charakteristikum des Baseler Vernichtungsmodelis!

im Propaganda- und Indoktrinationsfeldzug zur Taubenbekdmpfung wird
nicht nur die Taube — kulturgeschichtliches Symbol fiir Reinheit, Liebe,
Frieden und Sinnbild weiblicher Anmut — geschédndet, es wird auch die
Futterspenderin und ihre Sozialisation (Fiirsorge fiir das Hilflose, Leidende)
angegriffen und nach allen Regeln der Kunst verunglimpft. Wahrend die
Taube in extra organisierten Medienkampagnen (eigene PR-Firma hilft nach)
als Ratte der Luft, Dreck- und Bazillenschleuder vorgestellt wird, attestiert
H.-W. ex cathedra seiner Professur am Baseler Anatomie-Institut, gefolgt von
ideologischen Gesinnungsgenossen (Prof. Késters, Universitats-Gefligelinstitut
Minchen, gegen den in diesem Zusammenhang Strafanzeige erstattet wurde), den
Frauen, die Tauben fiittern, psychopathologische Defekte ,paranoid-wahn-
hafter Genese“ und agitiert darliber hinaus &ffentlich, unangefochten, erklarter-
mafen in Richtung einer ,Anderung der Wertehaltung* der Bevélkerung, wonach
kanftig das Taubenfiittern ,,nicht mehr als caritativer, bemutternder Akt*,
sondern — Orwell lasst grifRen — ,,als Tierqualerei“ verstanden werden soll (zu der
zum Sport hochstilisierten wirklichen Tierqualerei der Brieftaubenzucht® falit ihm
kein Sterbenswoértchen ein)!

Baseler Ideologie entsprechend soll die Liebe zur Taube also in Hass ver-
wandelt, das Tier seibst qualvoll (Aushungerung) ermordet, die Geste des Mit-
leids mit anderen Lebewesen (Taubenfiitterung) geselischaftlich gedchtet und
staatlicherseits bestraft und schlieBlich — erreichbar durch stidndige Wieder-
holung der Antitaubenpropaganda und ideologischen Massenmedienindoktri-
nation (H.-W. schldagt 2-3 Jahre/Rhythmus vor) — auch die Empfindung von
Mitleid dem hungernden Vogel gegeniiber ausgemerzt werden! Und das
Ganze soll auch noch ,Wissenschaft“ genannt werden!

Die Stadttaube, domestizierter Abkémmling der Urform Felsentaube, ist genbedingt auf Felsen
oder ,Ersatzfeisen” in Form von Baulichkeiten angewiesen. Sie kann nicht etwa auf Baume
und Straucher der freien Landschaft vertrieben werden, wo sie wegen moderner Erntetechnik
(,Mahdrescher®, welche die Ernte s&uberlich abtransportieren) nicht einmal sporadisch zur
Erntezeit auf dem Acker Nahrung fande!

Unter Ausnutzung der sprichwértlichen Liebe der Tauben zum Partner, zu den Jungen, werden
die Paare auseinander- und die Eltern von ihren Jungen weggerissen, dann ,blind*, d. h. in
geschlossenen Kabinenw&gen, Hunderte von Kilometern in eine fur die Tauben fremde
Umgebung gefahren. ,Aufgelassen” versuchen die Tiere dann verzweifelt, in Todesangst um
Gefahrten und Junge, Orientierung und Rickflug in den Schiag, was ihnen vielfach gar nicht
gelingt (bis zu 30v. H., manchmal noch mehr Verluste* durch Witterung, Elektrosmog,
Verirrung, Verleizung und Nahrungslosigkeit an Rastplatzen). Wer es nach Hause schafft, aber
die erwartete Schnelligkeit (Wette, Preise, Spiel) hat vermissen lassen, kann beim geschatzten
Zuchter leicht buchstablich den Kopf verlieren! Schicksal der in den Stadten strandenden
Tauben, siehe einschidgige Ausfuhrungen!

Dass der geschilderte Missbrauch der Tiere im ,Brieftaubensport’ nicht ohne biologisch-
chemisches Doping vor sich geht (Pharmaprodukte), versteht sich wohl von selbst!
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Bei der Offnung der neuen Marktnische ,Taubenbekdmpfung“ will man aber nicht
auf halbem Wege stehen bleiben, gilt es doch, in ganz Europa und moglichst der
ganzen Welt, ldeologiegeschichte zu schreiben. So fordert denn nun der ehrgeizige
Professor Uiber all das von ihm zum Unheil von Mensch und Tier bereits Erreichte
hinaus inzwischen weitere ,,Beeinflussungsstrategien“ mitsamt einer sie tragen-
den ,,groRziigigen Finanzierung“ (wohl durch die 6ffentliche Hand), um auch noch
den letzten ideologisch ,,unangepassten® Futterspendern das Fiittern auszu-
treiben. Vgl. hierzu nachfolgende Ausfithrungen, insbesondere Ziff. 6 (S. 14) und
,Zwischenbilanz® (S. 20). Vielleicht erhofft sich H.-W. durch die vorgeschlagenen
,Beeinflussungsstrategien®, die er ,wissenschaftlich® begleiten méchte, auch eine
Ausweitung und Aufwertung seines akademisch womdglich nicht sonderlich ange-
sehenen Betéatigungsfeldes.

H.-W. leugnet im Taubenbekdmpfungskonzept die Eigenschaft der Stadttaube /
columba livia domestica als Haustier und bestreitet die Abhidngigkeit von
menschlicher Futtergabe

Zitat (Diss. und ,Tauben — Ein Tierschutzproblem®):

»Die Stadttaube ... als Kulturfolger ... hat sich dabei aus der biologischen
Regulation des natiirlichen Okosystems befreit und sich dadurch in eine
extreme Form der Abhéngigkeit vom Menschen begeben.” ... ,Stadttauben
sind ... prinzipiell nicht auf die Fiitterung durch den Menschen angewiesen.“

Entgegen der Meinung des Vorgenannten ist die Stadttaube weder ,Wildtier*
noch ,,Kulturfolger® des Menschen im Sinne eines in der Nahe des Menschen
lediglich bessere Lebensumstadnde suchenden Wildtieres! Wahrend mehrerer
Jahrtausende seiner Geschichte hat der Mensch vieimehr aus der urspriinglichen
Felsentaube, dem ,,Wildtier, die heute in der Stadt als ausgesetztes Haustier
anzutreffende columba livia domestica, ein unabdingbar auf menschliche
Futtergabe angewiesenes, genveridndertes Lebewesen geziichtet, m. a. W.
sich ein auf menschliche Bedurfnisse — besondere Fruchtbarkeit, Widerstands-
fahigkeit, Schnelligkeit, GréRe und Schénheit — zugeschnittenes, von mensch-
licher Fitterung abhangiges Haustier geschaffen, fir welches er, will er nicht
eine kulturlose Bestie sein, Verantwortung tragt! Apropos ,ausgesetztes” Haustier:
Brieftaubensport bedingt die Aussetzung zahlloser Individuen in eine fir sie
lebensfeindliche Umgebung. Weder durch Futtervorenthaltung noch Wildlife-
Management“-Gefasel oder sonst etwas und ebensowenig wie Hauskatze oder
Hund (domestizierte Formen von Wildkatze und Wolf) kann das Haustier Stadt-
taube in die Form des Wildtieres, hier die Feisentaube, zuriickverwandelt oder in
die (gar nicht mehr vorhandene) ,Wildnis* hinauskatapuitiert werden!

Wiissten Gesellschaft und Politiker, dass sie Haustiere téten, wenn sie Stadt-
tauben das Futter verwehren, lieRe sich ihnen das Baseler Konzept schlecht ver-
kaufen! Da aber Birger und Politiker zwar einen Hund von dessen Urform Wolf,
nicht aber das Haustier ,domestizierte Felsentaube = Stadttaube“ von der in der
Stadt gar nicht vorkommenden Urform (Felsentaube) zu unterscheiden imstande
sind, kann ihnen das Blaue vom Himmel herunter aufgeschwatzt werden:
.Taubenfittern unnétig, der Vogel soll sich woanders sein Futter suchen;
Taubenfittern ist Tierquélerei® (!!), sodass die Irrefiihrung der Bevdlkerung als
solche unerkannt bieibt, zumal sie in wissenschaftlich verklausuliertem Mantelchen
daherkommt!
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Unsere Kenntnisse Uber die Stadttaube beruhen nicht nur auf eigenen Erfahrungen,
sondern aligemein zuganglichen Erkenntnisquellen, wie sie etwa auch in 0. a. Buch
von Sonja Roster oder deren Redemanuskript (Rede am Minchener Marienplatz
1996) verwendet worden sind, Erkenntnisquellen, Uber welche auch H.-W. verfugt,
wenngleich er sie — verstandlicherweise — in seiner Ideologie nicht brauchen kann!
Die mitunter breite Darstellung gultiger Erkenntnisse (so auch zur Entwicklungs-
geschichte der Felsentaube und ihrer Domestikation) in den kompilierenden Teilen
seiner Veroffentiichungen darf nicht daruber hinwegtaduschen, dass H.-W. in seine
Bekampfungsdogmatik nur aufzunehmen scheint, was diese nicht beeintrachtigen
oder zu Fall bringen kann!

So bezeichnet er, entlehnt aus Referenzliteratur, in seiner Diss. die Stadttauben
mitunter durchaus auch als ,verwilderte Nachkommen entflogener Haustauben®,
zieht daraus aber — wohl in Verkennung der Wortbedeutung ,verwildert* — den
falschen Schluss, wenn er meint, in der Stadttaube ein Wildtier vor sich zu haben,
welches ohne menschliche Hilfe zu leben vermag (,Stadttauben prinzipiell
nicht auf Fatterung durch den Menschen angewiesen®) und das
menschliche Kulturbiotop lediglich eines besseren Lebens wegen aufsucht, mithin
JKulturfolger® sei!

Die in der Stadt als Nachkommen entflogener Haustauben lebenden oder aus
Zucht- und Brieftaubenbestand stdndig zufliegenden Tauben kénnen jedoch nicht,
wie der ,Kulturfolger** ihren Lebensbedarf am Tisch der Natur decken, um ihn im
menschlichen Kulturbereich lediglich aufzubessern! Handelt es sich doch, wie
schon gesagt, um in Tausenden von Jahren gezichtete, genverdnderte Haus-
tiere, welchen die Notwendigkeit menschlicher Pflege praktisch angeziichtet
worden ist! Ohne Anbindung an den Ziichter und Halter Mensch, durch Aussetzung
sozusagen ins existentieile Nichts geworfen, bleibt dem Vogel nichts anderes tbrig,
als jetzt in Eigenregie in der Nahe des Menschen Nahrung und Obdach zu suchen,
.wild“ eben (hier allein ist die Wortbedeutung ,verwildert” angesiedelt) leben zu
mussen, wobei der Rastplatz ein zugiges Dach ist und die Nahrung aus mildtatigen
Gaben einfihisamer Menschen besteht! Auch die im StraRenschmutz von der
Stadttaube entdeckten Kuchenbrésel sind Spenden aus des Menschen Hand!®

4

Zu denken hier an jene in unseren Siedlungsbereichen anzutreffenden Végel, welche wie
Amsel, Drossel, Fink und Star vom und auf dem Erdreich und seinem Bewuchs samt Kleinst-
lebewesen existieren kénnen, jedoch in menschlicher Ndhe einen noch etwas gréQeren
Lebenskomfort® an spezifischem Kleinklima, zusatzlichen Kulturpflanzen, Ackerbewirtschaf-
tung, Winterfutterung usw. finden und deshalb lieber in menschlicher Umgebung als auf freiem
Felde leben! (Wo gibt es dieses denn noch? Der Mensch okkupiert mit seiner Spezies
allmahlich noch den letzten Flecken des Globus. Die Erde kann nicht mehr beben, ohne dass,
wie die Fidhe aus des Hundes Fell, seibst noch von den Meereskisten und Vulkanrandern
Menschen weggewirbelt werden!)

Die von Minchen eingekaufte Baseler ldeologie hat hier z.B. dazu gefiihrt, dass durch brutale
Vertreibung und Massenvergiftung von Stadttauben sowie geradezu &atzende Séauberungs-
anweisungen der Stadtverwaltung (sieche SPD-Papier, Brief S. 4, FN 3) aus einem bisher nicht
zuletzt dank einiger ,Spaziergéngertauben* liebenswirdig mittelalterlich anmutenden Ort, dem
weltbekannten Viktualienmarkt, ein kaltes Pflaster geworden ist, dessen Nepp-Betrieb der
Tourist kaum ein zweites Mal ansteuern wird! Soliten sich dennoch vereinzelte Tauben hierher
verirren und unter dem Biertisch andéachtig einige Semmelbrésel aufzupicken trachten, wird ,auf
Weisung von ganz oben* per Handy die Marktpolizei und von dieser der in_signalfarbenem
Saubermannsanzug allgegenwaértige Kehrwagenmann zum ,Schnelleinsatz’ gerufen, um gegen
den Einwand von Tierfreunden, unter Strafandrohung (,Haben Sie etwa gefuttert? Dergleichen
hier strengstens untersagt!*), das unerhérte Geschehen zu unterbinden.

Die Rede ist hier nicht von einmaligen Ereignissen, sondern der alltaglichen  Politik vor Ort".
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Zu behaupten, die Stadttauben seien nicht auf Fitterung durch den Menschen
angewiesen, sie héaften sich ,aus der biologischen Regulation des natirlichen
Okosystems befreit und sich dadurch in eine extreme Abhéngigkeit des Menschen
begeben” (eine Abhingigkeit, aus welcher sie H.-W. offenbar befreien will), scheint
uns Wortgeklingel zum Zwecke tendenzidser Faktenklitterung zu sein, das den
Anschein von Wissenschaftlichkeit erwecken soll!

Es ist uns unbegreiflich, dass die Diss. von H.-W. trotz der aufgezeigten schweren
Mangel und Einschatzungsfehler — die Arbeit baut darauf auf — an der Universitat
Basel hat angenommen werden kdnnen! Wir erinnern nochmals: ,Stadttauben
prinzipiell nicht von Fitterung abhangig®, ,Stadttaube / Kulturfolger®; Brieftauben
kein Thema! Zu der ethisch-moralisch / kulturellen / rechtlichen / tierschutzerischen
Bedenklichkeit der Diss. siehe die einschlagigen Ausfihrungen!

Oder sollte die Arbeit schlicht als das gewdrdigt worden sein, was sie im Grunde
auch ist, ein ,Beitrag” weniger zur ,Okologie“, ,Biologie“ oder gar ,Philosophie® als
zur Thanatologie der Stadttaube, sodass — fur ein Vernichtungskonzept ja irrele-
vant — Natur und Bedirfnisse sowie Herkunft des Tieres als dieserhalb nicht von
Belang angesehen wurden?® Kaum anzunehmen, dass die ohne Zweifel beein-
druckende Anreicherung, ja Uberflutung der Diss. mit Lesefriichten und graphisch
duBerst interessanten, ungeheuer komplexen Diagramm- und Kurvenkonstruk-
tionen (Verdeutlichung? Ormament?) allein fur die wissenschaftliche Akzeptanz der

Arbeit sorgte!

Auf dem Viktualienmarkt wurde, sicherlich noch selben Tages, an dem sich Tauben
niederlassen woilten, ein vor bluttriefenden Metzgerbuden befindlicher Baum mit Chemiegift-
Sprihflaschen behéngt, astbeschnitten und mit Restkrone in ein Taubenabwehrnetz gezwangt,
Wwo er nun sommers wie winters giftsprithend und Taubenrast verhindernd als Minchener
Taubenabwehr-Denkmal prangt.

Um das Rigorositdtsmaf’ voll zu machen, versteht sich auch noch ein viel beachteter Minchner
Sender zur besten Fernsehsendezeit als lustige Antitaubenpropagandaplattform: Tatort
Viktualienmarkt. Die Hauptrolie spielt auf echt Bayrisch eine emeritierte Munchener Angestelite,
deren neue Lebenserfilllung darin besteht, Tag und Nacht potentiellen Taubenfitterern aufzu-
lauern, sie verbal und tatlich anzugreifen und nach deren Handtaschen zu angeln, sie soll einen
besonders guten Draht zur Polizei und deshalb keine Sorge haben, ihrerseits vielleicht wegen
Verschmutzung o6ffentlicher Platze oder gar Diebstahls aufzufallen (jedes von ihr gesichtete
Weizenkorn findet sich spéater mit Tageszeitungen, Lumpen, Kartons, Dreck oder Glasscherben
belegt oder in den Boden gestampft wieder).

Der in der Diss. unternommene Versuch, wenigstens die sich an den Rheinhéafen aufhaltenden
.peripheren” Baseler Tauben (im Gegensatz zu den ,zentralen®, von Futterspendern bedienten
Tieren) mit der Behauptung, es handele sich hierbei um ,weniger vom Menschen abhdngige,
besser ernghrte und héhergewichtige Voégel“, in die Nahe von Wildtieren zu riicken, muss als
untauglich abgetan werden! Sitzen doch gerade diese Tauben, wie von H.-W. selbst beob-
achtet, besonders eindrucksvoll am Fullhorn menschlicher Futtergabe! Sie ieben, nein lebten
(bis H.-W. alles daran setzte, ihnen den Futterhahn zudrehen zu lassen) namlich von der bei
der Léschung der Getreideladung der Rheinschiffe reichlich anfallenden Kornverschittung,
sodass sie sich auf den umliegenden (bei moderner Erntetechnik fir Végel wenig ergiebigen)
Ackern nur noch den verdauungsnotwendigen Grit (Sand, Steinchen) besorgen mussten!
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Missachtung der Wiirde des Tieres, Verballhornung des Tierschutzbegriffs,
kiinstlich hergestellte Verwahrlosungsszenarien und Antitaubenpropaganda

Zahllose Tauben mussten den wissenschaftlichen Anstrich des Baseler Konzepts
mit dem Leben bezahlen. In sdmtlichen, uns nur alizu gut bekannten Todesarten, in
Hunger- und Verelendungsexperimenten wurden sie zu Tode gequdlt und als
Sektionsmaterial ausgeschlachtet (H.-W. liel sich in der Kunst des Sezierens unter-
weisen).” Dariiber hinaus war es H.-W. vorbehalten — in der Geschichte mensch-
licher Verirrungen und Verbrechen an der Natur wohl ein Novum — die Taube un-
geachtet ihres hohen biologischen und geistigen Ranges® nicht nur als Individuum,
sondern in ihrem Gesamtvorkommen im stadtischen Topos ihrer Wirde zu entklei-
den und ideologisch skrupelios als freie Verfigungsmasse menschlicher Willkir
(Bestiickungsmaterial einer ausgeklugelten Vernichtungsmaschinerie) auszuweisen!
Vernichtung nicht nur durch unmittelbare, sondern tber einen qualvolien Aushunge-
rungsprozess gehende To6tung. Eine véllig neue Todesart, bei welcher die Geseli-
schaft nach Baseler Konzept als Mordinstrument zu dienen hat und meinungs-
manipulativ dafir vorbereitet werden muss: Es handelt sich um die gezielte Vorent-
haltung der vom Haustier Stadttaube benétigten, ihm seit eh und je in allen Kulturen
und Gegenden der Welt aus Mitgefuhl und Freude an dem freundlichen und
schénen Vogel von Alt und Jung spontan gereichten Futtergabe. Die gewiinschte
Verweigerungs-, ja Toétungsbereitschaft soll der Gesellschaft durch Antitaubenhetze
eingeimpft werden.

Den gemeinen Anschlag auf hier in Frage stehende Werte sucht H.-W. mit einem
Superlativ an begriffsverwirrender Dreistigkeit zu kaschieren, der da lautet:
Taubenfittern ist Tierqualerei*!

Eine solche Lige, als neue Denkungsart dem Volke diktiert — wer wollte dabei nicht
an Orwell denken?

Als das Volk® aber z6gerte, die neue Wahrheit anzunehmen, besann sich H.-\W.
sechs Jahre nach 1984 (,2. Informationskampagne der Basler Taubenaktion*) auf
einen der ldeologie dienlicheren, ,weniger hart formulierten Slogan“ des Wortlauts:
Tierschutz ist: Tauben nicht futtern“!

7

8

Diss. 1984.

Bei den Tauben handelt es sich um héhere Wirbeltiere und nach Art ihrer Jungenaufzucht mit
im Organismus (Kropf) gebildeter Milch’ um ein dem S&ugetier besonders nahestehendes
Lebewesen. Die Intelligenz des Vogels aligemein ist eine derart hochstehende, dass nach
neuesten neurobiclogischen Erkenntnissen die Nomenklatur des Vogelgehirns, welche
bisher einer hoffnungslosen Unterschatzung dieses Organs erlegen war, hat umge-
schrieben werden miissen! Das Vorderhirn des Vogels ist namlich dem Vorderhirn der
Séduger entwicklungsgeschichtlich vergleichbar! Man weiB jetzt, dass es zwei gleich-
wertige Moglichkeiten zur Erbringung geistiger Leistungen gibt: zum einen das GroRhirn
der Sduger, zum anderen das homologe Vorderhirn der Vogell — Tauben gelten etwa
geradezu als Orientierungswunder! U. a. kénnen sie zum Beispiel sicher einen kubistischen
Picasso von einem impressionistischen Monet unterscheiden! (SZ Wissen / 08.02.2005 —
Nature Reviews Neuroscience, Bd. 6.)

Die hohen geistigen Leistungen, welche speziell auch der Partner- und Eltern/Kind-Beziehung,
namlich der Liebe der Tauben zu entnehmen sind, erweisen sich, wie schon gesagt, als derart
ausgeprégt, dass sie vom Menschen weltweit — leider — fur die Betroffenen héchst qualvoll - als
Mittel zur Auslésung von bis zur Erschépfung der Tiere gehenden Flughdchstieistungen
(,Brieftaubensport”) missbraucht zu werden pflegen.

in Basel, als ausgewiesenem Versuchslabor der ideologie.
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Die Plausibilitdt dieses Slogans (Variante: ,Taubenfuttern erzeugt Taubenelend®)
meint H.-W. in der ihm eigenen Logik durch die Schilderung eines verkommenen
Taubenschiages (Stichwort:  Jungenaufzucht unter grauenhaften Bedingungen®, in:
Unsere Stadttauben — Ein Tierschutzproblem®) vermitteln zu kénnen, welcher eine
frappante Ahnlichkeit mit dem von ihm in seiner Dissertation auf S. 133 abgebil-
deten Kontrollschlag Stadtzentrum Peterskirche zu haben scheint! Es handelte sich
um einen von ihm absichtlich” zur Verwahrlosung angelegten, jahrelang
weder gesduberten, noch sonstwie gepflegten Schlag in Gefangniszellengrofe
(ca. 10 m?), in dem er die Tiere fing und wog, einfarbte, markierte und sonstwie
traktierte, britende Tauben vom Nest wegnahm und die toten Nestlinge und
sonstige tote Tauben untersuchte (evil. sezierte) und die Leichname zur Verwesung
an den Auffindungsort zurtickverfrachtete bzw. dort belieB. Nicht genug damit. Als
eines Tages durch angeblichen ,Unfall“ das Flugloch fiir ldngere Zeit
verschlossen und erst wieder gedffnet wurde, als alle dreifig Héaftlinge
verhungert und verdurstet und in Verwesung (ibergegangen waren, begann
sich dank des verwesungsabhdngig aufgetretenen Kleingetiers allméihlich
jenes Szenario auszubilden, welches sich fiir die Antitaubenpropaganda so
gut verwenden lieB und uns in dem abschreckenden Héllengemilde
~Jungenaufzucht unter grauenhaften Bedingungen ...“ zu begegnen scheint.
Die nun um 30 Tote angereicherte Taubengruft war nach dem Massensterben ja
nicht gesédubert und gereinigt, sondern als experimentell hochwillkommene Wiege
weiterer Taubengenerationen eingesetzt worden!

Kénnen hier wirklich, wie H.-W. vorgibt, ,realitidtsnahe Gegebenheiten“ nachgestelit
worden sein? Wir sagen nein und vermégen nicht zu sehen, was der mérderische
Baseler Experimentiertaubenschiag mit dem Leben einer normalen Stadttaube zu
tun haben soll! In deutscher Wiederaufbau-Architektur etwa finden sich gar keine
offenen, von Tauben anfliegbaren Dachstihle! Hatte H.-W. aber wenigstens in
seinem unzerstért gebliebenen Basel mit wohl zahlreichen aufgelassenen, alten
Dachtaubenschldgen nur einige der von ihm als typische Umgebung der Stadttaube
behaupteten ,,Taubenslums® entdecken und ablichten kdnnen, hatte es der tier-
qualerischen kunstlichen inszenierung dieses (von ihm zu Propagandazwecken
kreierten) Begriffs wohl kaum bedurft!

Ohne eine kinstlich angelegte Taubenschlagholle ware H.-W. aber wohl auch
weniger leicht zu ,schockierenden Bildern von parasitierten Nestlingen*
(wichtig fur die Antitaubenindoktrination, siehe S. 11, Zitat c] des Anhangs) oder
der fiir ihn propagandistisch so wertvollen GroBRaufnahme einer Taubenzecke
gelangt (siehe Diss.: in Génseeigréle hier prangendes Zecken-Medaillon)! Die
zahllosen, auf seine Veranlassung abgeschossenen, vergifteten, gekdpften und
sonstwie zu Tode gebrachten'' frei fliegenden Végel hatten sich bei noch so ange-
strengter Parasitensuche im Zweifel namlich als hochst unergiebig erwiesen!

10

11

Zitat (Diss., S. 10): ;Um die Tiere unter mdglichst realitdtsnahen Bedingungen studieren zu
kénnen, wurden die Schlédge weder gereinigt, noch anderweitig gepflegt. ... Tote Tiere und Eier

wurden nach der Kontrolle wieder an den urspringlichen Ort gelegt.”

.Wer gibt uns das Recht, zu entbehrlicher Befriedigung einer gelehrten Neugier auch nur eine
einzige Micke zu martern?” (J. K. Lavater, Schweizer Schriftsteller)

slch glaube, dass der Mensch, da ihm nicht gegeben ist, etwas zu erschaffen, nicht das Recht
hat, auch nur die kieinste Kreatur, die da lebt, zu zerstéren.* (Mahatma Gandhi)

Die Zitate sind entnommen aus Helmut F. Kaplan, ,,Tiere haben Rechte“, Harald Fischer
Verlag, 2. Auflage, 2002.
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Tauben baden und putzen sich unabldssig und pflegen weder Fiohe noch
Zecken oder sonstige Parasiten zu beherbergen,12 was sich aber natlrlich dann
andern muss, wenn die Tiere, wie in den H.-W.schen Experimenten, gezielt der
Verwahrlosung und dem Hunger ausgesetzt werden!

Davon einmal ganz abgesehen: Wer k&dme auf die ldee, im Fall eines Zecken- oder
Flohbefalls von Hund und Katze diese Tiere ausrotten zu wollen? Es wéare damit
aber auch schilecht ein Geschaft zu machen — der Bekanntheits- und Beliebtheits-
grad dieser Tiere als Haustiere steht hoch im Kurs!

Mag gut sein, dass H.-W. seinen Experimentier-Héllenschlag auch nutzte, um zu
Jahres-Taubennasskot-Berechnungen zu kommen, welche bekanntlich im Tauben-
bekampfungsgeschéft und der zugehérigen Propaganda einen hohen Rang
einnehmen."” Vielleicht wurde zur Hersteliung ,méglichst realitatsnaher Verhalt-
nisse der im Innenraum ja fehlende Regen — Taubenexkremente pflegen trocken
zu sein oder schnell zu trocknen, sind tbrigens im Trockenzustand geruchsfrei —
durch Giell)kannenwasser ersetzt?

Was mit Sicherheit nicht hat simuliert werden kénnen: Wind und Sonne und das
beim Vogel kaum zu leugnende Faktum der Dispersion seiner Stoffwechsel-
produkte, welche noch vor kurzem (ndmlich vor der Erfindung der Back-, Heil- und
Dungemittelchemie) als Back-, Heil- und Diingemittel verwendet worden sind!
Selbst H.-W. wagt nicht, dieses Faktum zu bestreiten, und teilt es korrekt in seinen
Skripten mit. Es sind damals weder taubenverursachte Seuchen ausgebrochen,
noch wurden Béden, Gewdésser und die Luft vergiftet! Was aber auf diesem Sektor
inzwischen Chemie, Pharmaproduktion und Industrie geleistet haben, bedarf wohl
keiner weiteren Erérterung!

So die Beobachtung vieler im Umgang mit Stadttauben jahre- und jahrzehntelang
erfahrener Menschen, eine Wahrheit also, die in der Vernichtungsideologie des H.-W.
natiirlich nicht diskutiert wird.

Warum unterlasst man die Mitteilung, dass 90 % oder mehr dieser Substanzen als Wasser-
dampf in die Luft entweichen und nicht nur unschadliche, sondern feinste, umweltvertragliche
Erde, namiich ein dem ,Guano" dhnliches Substrat zuriicklassen, bis auch dieses, zum Segen
von Baum und Pfilanze (umweltunschadliche Dingemittel) vom Winde verweht wird?

Obwohl gerade die lappische Nasskotidee das Taubenvernichtungsgeschaft ungemein befiiigeit
haben dirfte, méchten wir uns in der Kritik darauf beschranken, den von Dr. Schenk, Biel, in
seine Auseinandersetzung mit den Haagschen Taubenbekampfungs-Machenschaften daselbst
(siehe Anlagen) aufgenommenen Begriff ,,Verhéltnisblédsinn“ anzuwenden. -

Den Propagandisten der Baseler ldeologie solite aufgegeben werden, zum Vergleich einmal
Gewichtsberechnungen beziglich des an Denkmaler und Bauten hingewirbelten, mit Stral3en-
dreck, KFZ-Abrieb und menschlichen Ergussen aller Art kontaminierten verwesenden Laubes
der Stralenbdume vorzunehmen (ob dann empfohlen wird, sdmtliche B&dume und Straucher
abzuhacken? — nach Art der im Akkord betriebenen ,Baumpflege* mag der Eindruck entstehen,
als sei eine entsprechende Empfehlung schon unterwegs)! Padagogisch wertvoll wére vielleicht
auch eine zumindest sporadische Befassung mit wirklicher Umweltproblematik. So soll etwa im
Jahr der Olympiade und FuRballweltmeisterschaft (Klaus Topfer) ein Plus an Kohlendioxyd-
ausstoB von einhunderttausend Tonnen zum bereits Ublichen, Luft, Boden, Gewasser,
Gesundheit, Klima und auch Bauten beeintrachtigenden Daueraussto dieses Gases zu er-
warten sein!

Wahrend jedenfalls in schneereichen Wintermonaten Bauten unter Nassschneemassen
durchaus einstiirzen konnen, hat man noch nie von einem Bauwerk oder Denkmal gehor,
welches unter ,Nasskot-Tonnenlasten® zusammengebrochen wére! Nach einer in Oldenburg
gefertigten Studie sollen Taubenexkremente sogar in der Lage sein, unter gewissen Um-
stdnden eine das Mauerwerk schiutzende Funktion zu entfalten (Schutz vor der Einwirkung des
~sauren Regens*)!
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Wie der Hungertod der Tauben als Auswirkung der Fiitterungseinstellung in
der Baseler Ideologie verschleiert wird:

Zitat einer schriftlichen AuRerung von H.-W. von 1995:

,Unter Fitterungsverboten verhungern die Tauben meiner Meinung nach nicht
einfach (unsere Anmerkung: dass sie ,kompliziert, ndmlich qualvoll verhungern,
wird einfachheitshalber verschwiegen). Die Tiere missen bedeutend mehr Zeit fiir
die Suche nach neuen (u. Anm.: allerdings fiir das Haus-, nicht Wildtier Stadttaube
leider nicht vorhandenen) Nahrungsquellen und evtl. lange Nahrungsfliige (v. Anm.:
die sie bei ihrem spezifisch kleinen Aktionsradius von nur wenigen hundert
Metern gar nicht unternehmen und im Hungerzustand auch nicht leisten kénnten)
investieren, sodass sie sich weniger ihrem Brutgeschaft widmen kénnen und die Be-
stdnde so zurickgehen. Saubere wissenschaftliche Beweise fur diesen Mechanis-
mus stehen zwar noch aus (u. Anm.: hort, hért!), aber ich bin berzeugt, dass sich
eine Futterungseinschrankung (u. Anm.: die Baseler Ideologie betreibt erklarter-
mafien den totalen Futterentzug) vor allem auf diese Weise abschmelzen lasst “

Mit einer in sich unstimmigen und unbewiesenen, absurden Theorie will H.-W. also
die von ihm propagierten Fitterungsverbote rechtfertigen! Es stért ihn dabei nicht,
dass seine Abschmelzvorstellungen in offenem Widerspruch zu seinen eigenen
wissenschaftlichen Erkenntnissen stehen. Danach pflanzen sich selbst stark
untererndhrte Tauben ausnahmslos fort, hat aber andererseits Stadttauben-
nachwuchs auch bei unbehinderter Fitterung (Futterspender) keine Uberlebens-
chance. Mithin wére unter beiden Gesichtspunkten die These ,Brutgeschifts-
verhinderung durch Futterentzug“ sinnlos, tberflissig!

Zitate aus Diss. H.-W.:

a) ,Bei den Sektionen wurden stark untererndhrte Tiere gefunden, welche
eine aktive Kropfdiise zeigten. Unter experimentellen Bedingungen
pflanzten sich ausnahmslos alle Paare fort, unabhdngig vom sozialen
StreR und ihrer Erndhrungssituation.“

Anmerkung: H.-W. unterhielt nicht nur der Verwahriosung anheim gegebene Experi-
mentiertaubenschidge, sondern auch regelrechte Hungergruppen, bei welchen er
glaubte, die Phanomene des Hungers und Verhungerns beobachten zu miissen.

b) ,Klar zeigte sich, dass Stadttauben ihre Jungen bei den einseitigen
Futterqualitdten, welche in der Stadt verfiittert werden, nicht aufziehen
kénnen, selbst wenn geniigend Griinfutter zur Verfiigung steht.”

Wenn dann aber gleichzeitig die Meinung vertreten und propagiert wird, dass sich
Stadttaubenbestédnde mafilos vermehren (durch Fortpflanzung natdrlich; die Brief-
und Zuchttaubenimmigration wird in der H.-W.schen Stadttaubenbetrachtung ja
nicht behandelt, misste jedoch demselben Fortpflanzungsstopp unterworfen sein),
und wenn dann noch als Ursache hierfur die Futterspender ausgemacht werden,
spatestens dann hért man auf, im Baseler Thesenkonglomerat nach der Logik
normalen Menschenverstandes zu forschen!

Den Beleg dafiir, wie genau er die ,Mechanismen“ seiner (der von ihm
propagierten) Fiitterungsverbote kennt, liefert H.-W. in jenem ,,Erfolgsbericht
seiner ,Regulation der StraBentaube / Basler Taubenaktion“, worin der
schoéne und gute Tod verhungerter StraBentauben geschildert ist.
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Zitat:

,Dem Argument, dass wir durch die Verringerung der Nahrungsmenge die
Tauben absichtlich dem Hungertod liberlassen wiirden, begegneten wir mit
der Elimination hungernder Tiere. Die Beamten des Basler Jagdinspektorats
hatten den Auftrag, so viele hungrige Strafentauben als méglich einzufangen
und human zu euthanasieren. Dadurch war es uns moglich, die GroRe der
Taubenpopulation der reduzierten Nahrungsgrundlage anzupassen.“

Das im Plural verwendete Personalpronomen ,wir* — soll es den Pluralis majestatis oder

lediglich den ideologischen Gleichschritt diverser Baseler Stadtreferate mit H.-W. als
Tierschutzvereinsfunktiondr bzw. Taubenvernichtungsideologe anzeigen?

Zitat:

»Wir wollen weniger Tauben, die unter besseren Bedingungen mit uns leben.
Um die iiberdimensionierten Taubenbestidnde dem verringerten Nahrungs-
angebot anzupassen, werden hungernde Tiere regelméBig vom Jagdinspek-
torat eingefangen und human beseitigt. Wir méchten die Bevolkerung auf-
fordern, diese wertvolle Arbeit unserer Polizei zu unterstiitzen; sie dient
alleine dem Wohl der Stadttauben.“

(aus ,Unsere Stadttauben — Ein Tierschutzproblem®)
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Das Baseler Modell, seine Durchsetzung und die Menschenwiirde

Ohne zu wissen, wie ihr geschieht, wird die Gesellschaft zum Mordwerkzeug am
Haustier Stadttaube — durch Vorenthaltung des erforderlichen, traditionell seit eh
und je gereichten Futters — umfunktioniert. Die Umerziehung erfolgt durch gezielte
Medienpropaganda bzw. -indoktrination — eine typisch totalitdre Herrschafts-

methode.

Die Bekampfungsideologie ermangelt jeder sachlichen und ethischen Rechtferti-
gung. Eine wissenschaftlich klingende Quasirechtfertigung tritt an die Stelle. Die
Falschbotschaften iber die Stadttauben (angebliche Uberpopulationen, Uberfitte-
rung, Gesundheitsgefahren, Materialschdden) werden so lange und so oft in die
Massenmedien lanciert, bis der Aberglaube alliberall verinnerlicht ist und von jedem
Jinformierten® Barger heruntergeplappert werden kann!

Zitate:

a) ,Zur kommunikativen Umsetzung der Lésungsvorschlage empfehlen wir
- so ,PRP / Pigeon Regulation Program’ — ein Joint Venture zwischen der
,Einzelhandelsfirma Oko-Management Dr. Haag™ (der spitere Dr. Daniel
Haag-Wackernagel) und der Ellipson AG, Basel, in einer friiheren Selbst-
auskunft - in der Regel unsere PR-Partnerfirma. Sie ist spezialisiert auf
Okologische Kommunikation. Die bewiahrte Zusammenarbeit gewdahr-
leistet die effiziente Durchsetzung der in der Regel notwendigen, sozio-
kulturellen KommunikationsmaBnahmen.“

X Ob und wann H.-W. gofs. seine Einzelhandelsfirma aufgegeben oder evil. nur umge-
wandelt hat, ist uns nicht bekannt.

Aus PRP“-Rahmenofferte:

b) ,Die zur Verhaltensdnderung notwendige Beeinflussung der Werthaltun-
gen muB kontinuierlich / ca. 2-3 Jahre / erfolgen. Zur Konkretisierung der
Lésungsansidtze und zur kommunikativen Umsetzung empfehlen wir i.d.R.
unsere PR-Partnerfirma. Wir, die ,,PRP“, begleiten die Durchsetzung z.B.
durch zielgruppengerechte Zeitungsartikel, Interviews in Radio oder Fern-

sehen usw.“

c¢) .,Einer Verhaltensanderung in der Bevolkerung muss eine Verdnderung
der soziokulturellen Bewertung vorangehen. Solche Einstellungsinde-
rungen sind nur durch sehr hidufige Wiederholungen der Botschaft durch
die Medien zu erreichen. Wichtig ist dabei die emotionelle Féarbung der
Aussage, die wir dadurch erreichten, dass wir in schockierenden Bildern
das Leiden von parasitierten und kranken Nestlingen darstellten und die
Schuld dafiir den Taubenfiitterern zuwiesen. Im Falle des Taubenfiitterns
wurde dessen urspriinglich positive Bewertung mit der Aussage in ihr
Gegenteil verkehrt, dass der echte Taubenfreund im Interesse der betrof-
fenen Tiere auf eine Fiitterung verzichtet. Nur diese Bewertungséanderung
gegeniiber dem Taubenfiittern in der Bevolkerung war schlussendlich fiir
den Populationsriickgang der StraRentauben in Basel verantwortlich.“

So H.-W. in seiner Schrift ,Die Regulation der StralRentaube”.
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Repression durch staatliche Gewalt und sozialen Druck

Wer sich — ideologie- und medienkritisch — der neuen Meinungsdiktatur aber ver-
schlief3t und eigenen Einsichten und Erfahrungen, und sei es unter Berufung auf so
etwas wie sein Gewissen, den Vorrang einraumt, der soll nach Baseler Vorstellun-

gen und Konzept durch staatliche Gewalt (Fiitterungsverbote) und den durch -

die Medien produzierten, sogenannten sozialen Druck, namlich die kriminelle
StraBenattacke, auler Gefecht gesetzt werden. Es sollte hier durchaus der Begriff
Volksverhetzung ventiliert werden!

Zitat:

,Dass im Anschluss an unsere Aufkldrungsaktionen trotzdem weniger ge-
fiittert wurde und die Taubenpopulation in der Folge ... zuriickging, liegt
unserer Meinung nach vor allem am indirekten sozialen Druck durch die
Bevélkerung. Das Taubenfiittern verlor sein positives Image, viele Fiitterer
wurden angefeindet und trauten sich schlussendlich nicht mehr zu fiittern.“

(H-W. in einem Elaborat, welches sich ,Die sozio-6kologischen Ursachen des Tauben-

probiems* nennt und nach etikettierter und tatsdchlicher Thematik sowie Art und Inhalt der Be-
trachtungen den Kurzkommentar verdiente: ,DIFFICILE EST, SATIRAM NON SCRIBERE®)!

Zitat:

»Der Mechanismus unserer Aufkldrung wirkte teilweise direkt auf die Tauben-
fiitterer, die in der Folge weniger oder gar nicht mehr fiitterten. In mehreren
Fillen wurden sie von anderen Personen psychisch so unter Druck gesetzt,
dass sie es nicht mehr wagten, in der Offentlichkeit zu fiittern. So hatte es
sich z. B. ein édlterer Mann zur Aufgabe gemacht, Taubenfiitterer aktiv an-
zusprechen, um sie auf ihr Fehlverhalten aufmerksam zu machen. In einem
extremen Fall wurde ein Taubenfiitterer titlich angegriffen, als dieser den
Tauben Nahrung hinwerfen wollte. In der Folge unserer Aufklirungsaktionen
wurden immer wieder Taubenfiitterer denunziert, indem uns deren Namen,
Adresse und die Orte, an denen sie fiittern, gemeldet wurden. Ein sehr
wichtiger Hinweis fiir die Akzeptanz'* unserer Aktion in der Bevolkerung war
das mehrfache Auftreten der ,Basler Taubenaktion’ als Sujet der Basler
Fasnacht, an der man sich in Versen und auf bemalten Laternen lber die
Taubenfiitterer lustig machte.“

(H.-W. unter der Kapiteliberschrift ,,Soziokulturelle Erfolgskontrolle” in seiner ,Regulation
der Strallentaube®.)
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Bekanntlich pflegen Fastnachtsaktionen gesponsert und das ,Belustigungssujet* vom Sponsor
mitbestimmt zu werden, sodass wir die weitere Durchleuchtung des Begriffes ,Akzeptanz’ dem

Leser Gberlassen kbnnen!
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Baseler Empfehlungen auf fruchtbarem Boden —
die einschldgigen Praktiken in Deutschland:

Die staatliche Gewalt

Rigoros durchgesetzte, buBgeldbewehrte Taubenfiitterungsverbote, Gerichts-
urteile gegen Biirger nach diskriminierender polizeilicher Ahndung: Fest-
nahmen, Leibesvisitation, Beschlagnahme von Gegenstinden, auBer jedem
Verhiltnis stehende Geldbufen, zu deren Bestimmung durchaus auch die
Vermégens- und Einkommenslage der Delinquenten eruiert und auch bei
hohem Alter und Krankheit kein Pardon gegeben und schon gar nicht etwa
eine Verfahrenseinstellung vorgenommen zu werden pflegt. Im finanziellen
Ergebnis mag in Deutschland jemand billiger davonkommen, der im StraBen-
verkehr Menschenleben gefahrdet, als jemand, der seinem Gewissen folgend
Végel fiittert! Die BuBen und Zwangsgelder kénnen in die Tausende gehen!

Der ..soziale Druck*

in Baseler ,Aufklarungspapieren® propagiert und als wertvolles Erziehungs-
mittel angepriesen: die gegen Futterspender (vielfach Senior/innen) gerichtete
Feindseligkeit selbsternannter Verbotsvolistrecker. Sie reicht von Beleidi-
gung, Diebstahl und Raub bis hin zu No&tigung, Korperverletzung und Frei-
heitsberaubung. Die Straftaten pflegen (welch netter Effekt) aus berechtigter
Angst vor der unnachsichtigen Ahndung des Vogelfiitterns nicht angezeigt
und in die Kriminalstatistik aufgenommen zu werden!

Nicht zu vergessen hier auch der durch die Baseler Ideologie und Beratung
(Zielgruppe bekanntlich ,Kommune, Kirche, Grundbesitzer) durch Vermieter
inszenierte ,,soziale Druck” (Aushinge in Wohnbldcken mit der Aufforderung
zur Denunziation von Mietern, die im Verdacht stehen, Tauben zu filittern):
Drohung mit Kiindigung, fristiose Kiindigungen, was bei diteren Menschen
nicht nur Existenz-, sondern Lebensgefahrdung heifen kann!

Fazit: Taubenfiitterer-Pogrom
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Verdchtlichmachung des Bevélkerungsteils, welcher Tauben fiittert

Schon in der Dissertation — wohl das H.-W.sche Hauptwerk (ber die Tauben-
bekampfung — finden sich Taubenfreunde in ironisierender Apostrophierung und in
spateren Skripten von H.-W. als ,Taubennarren“ oder auch ,angefressene
Taubennarren® verhdhnt.

Nachdem eine ideologisch offenbar einschlagig befruchtete Studentin am Baseler
Institut fur Pathologie zum Thema ,Taubenfittern* (laut H.-W. ,ein sehr komplexes
Problem”) eine Dissertation geschrieben hatte, konnte die gegen den Tauben
futternden Teil der Bevdlkerung gerichtete ideologische Hetze nun scheinbar
Jwissenschaftlich® unter Anleihen aus dieser Dissertation untermauert werden.

In einem uns schriftlich vorliegenden Vortrag (Hannover 1996) spricht H.-W.
nun von mehr oder weniger bemitleidenswerten Personen (Taubenfiitterern),
welche — alt und einsam - ihre ,Betreuungsappetenz“ am ,inaddaquaten
Objekt“ (er meint die Taube) auszuleben versuchten. Taubenfiittern ist fiir ihn
letztlich ein ,paranoid-wahnhaftes Phidnomen“ desselben neurotischen
Ursprungs, wie er ihn auch der Handlungsweise eines Taubenfolterers und
Tierqudlers zugrunde legt (beschreibt grédssliche Folterungen)! Von aus-
gesprochener Zwanghaftigkeit seiner Meinung nach auch das Verhalten jenes
Personenkreises, der seine Sorge um die hungernde Kreatur gar mit
ethischen oder christlichen Pflichten verwechselt!

Wir sind entsetzt, mit welcher Unverfrorenheit mitten in Deutschland mit seiner
spezifischen Pogrom-Vergangenheit ideologische Hetzparolen der beschriebenen
Art — diesmal mit der Bevdlkerungsgruppe der Taubenfiitterer als Angriffsziel —
ausgebracht werden kénnen, wenn sie nur notdurftig mit ein paar billigen Psycho-
begriffen garniert daherkommen!

Wir wissen nicht, wer H-W. zu o. a. Vortrag eingeladen hatte' und welchem Publi-
kum er seine ldeologie verkiinden konnte — eine Ideologie, deren Anmallung und
Totalitatsanspruch spétestens in der Forderung nach ,Beeinflussungsstrategien®
hatte deutlich werden missen, Beeinflussungsstrategien, die nach H.-W.scher Vor-
stellung zu entwickeln sind, um auch dem letzten ,unangepassten“ Biirger die
Liebe zur Taube und die Neigung, einen Vogel zu futtern, auszutreiben! H.-W.
stellte (wie schon von seiner Diss. her bekannt) wieder eine ,sorgféitige, wissen-
schaftliche Planung® in Aussicht und empfahl Bewilligung ausreichender Mittel,
um die fur das Unternehmen benétigten Fachkrafte, namlich ,Ethologen, Veterinar-
mediziner, Psychologen und Soziologen®, bezahlen zu kénnen!
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Lieferte etwa die Tierdrztliche Hochschule Hannover dem Baseler Ideologen das Forum fur
seine unverfrorenen Indoktrinations- und Manipulationsappelle? Hier ist uns ndmlich inzwischen
das Vorhandensein ideologischen Gleichklangs mit Basel sowie eine mitunter tierschitzerisch
besonders skrupeliose Auffassung von wissenschaftlichem Arbeiten aufgefalien. Wir wissen
von einer dort akzeptierten Dissertation Uiber Taubenbekdmpfung, einer derselben Thematik
dienenden, dort gefertigten Arbeit Giber Taubenschiage (siehe nachfolgende Fuinote) und den
grauenhaften Verbrechen an Rabenkrdhen — dem Massenfang und der Ermordung der Tiere
bei Leer. Unter der Chiffre ,Forschungsprojekt konnte sich hier ein gewisser Professor
Pohimeyer, dem ehrenamtliche Verbindungen zum Jagdverband nachgesagt werden, erlauben,
in flaichendeckender Reduzierung von Rabenkréhen‘ und Fallentestung ein Massaker unter
.diesen hoch entwickelten Végeln anzurichten!
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Der Kaufpreis — die Vertragspartner — die Geschiéftsstruktur des ,Baseler
Modells“ in der Selbstdarstellung der Geschdéftsbetreiber

In ,,Taubenregulierung fiir Stidte und Gemeinden - Eine Rahmenofferte“ stelite
sich die PRP selbst vor:

LWir Gber uns und das Taubenprojekt Basel:

Wir, die PRP sind ein Joint Venture zwischen der Einzelhandelsfirma ,0ko-Management
Dr. Haag’x und der ,Ellipson AG’. Erstere steuert das naturwissenschaftliche Know-how
bei, letztere ist ein Beratungsburo fur umweltgerechtes Management und Ubernimmt
aufgrund der betriebswirtschaftlichen Ausrichtung die wirtschaftlichen und organisatorischen
Aspekte der Zusammenarbeit.

In diesem Joint Venture arbeiten folgende Personen zusammen:
Dr. phil. It Daniel Haag-Wackernagel
Dr. rer. pol. Andreas Sturm
lic. rer. pol. Kaspar Miiller
& wissenschaftliche Assistentinnen und Assistenten (situativ)

Zur kommunikativen Umsetzung der L8sungsvorschlige empfehlen wir i.d.R. unsere
PR-Partnerfirma. Sie ist spezialisiert auf o6kologische Kommunikation. Die bewahrte
Zusammenarbeit gewahrleistet die effiziente Durchsetzung der i.d.R. notwendigen sozio-
kulturellen Kommunikationsmafnahmen.“

X} Wir wiederholen unsere schon a.a.O. gemachte Anmerkung:

Ob und wann H.-W. ggfs. seine Einzelhandelsfirma aufgegeben oder evtl. nur umge-
wandelt hat, ist uns nicht bekannt.

Die Offerte: Ein wissenschaftliches, tiergerechtes Konzept zur Taubenbekampfung
und -vernichtung, das zusammen mit der Kommune umgesetzt werden soll.

Die Wissenschaftlichkeit des Konzeptes (Eigenattest: ,... hat in héchsten wissen-
schaftlichen Expertenkreisen grole Beachtung %efunden ) soll durch Beigabe einer
Liste Haagscher Arbeiten verdeutlicht werden.!

Das ,,PROJEKT* wird zusammen mit der Kommune inszeniert, wobei Dr. Daniel
Haag-Wackernagel als PROJEKTLEITER und die Kommune durch das Ord-
nungsamt verireten sein soll. Im PROJEKTTEAM sollen neben nicht n&her be-
stimmten PRP-Mitarbeitern jedenfalls Vertreter des kommunalen Bauamtes und
der Abteilung fiir Offentlichkeitsarbeit sowie der ortliche Tierschutzverein
titig werden (siehe dazu unsere Ausfihrungen zu der so cleveren ,EINBINDUNG*
potentieller Opposition in das ,Baseler Modell*).
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Die als ,wissenschaftliche und populdrwissenschaftliche Publikationen® aufgefihrten Haag-
schen Beitrage des Themas ,Strauflentaube“ oder auch ,Zecke* oder ,Taubenmilbe” (es ist
auch eine Laserbildarchivplatte und ein ,Lehrfilm* genannt) scheint Haag bei allen ihm
zuganglichen Publikationsorganen (wie auch ,Der praktische Schadlingsbekampfer’, ,Du und
die Natur”, ,Die Tierwelt*, ,Der Schweizer Hauseigentumer®, ,Schweizer Tierschutz®) placiert zu
haben. Ob er sich mit seiner Ideologie oder diesbezuglich eher zurlickhaltend mit einigen, ihm
schliellich ja bekannten Fakten zum Thema in dem von Curt Vogel herausgegebenen Nach-
schlagewerk Uber Haustauben, Deutscher Landwirtschaftsveriag Berlin, verewigt hat, ist uns

nicht bekannt.
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Die Kosten fir die ,Betreuung” einer mitteigroRen Stadt (von etwa 200.000 Ein-
wohnern) durch die PRP werden bei gesonderter Inrechnungstellung von Spesen
und Reisekosten mit einem Stundenhonorar von 205,- SFr bzw. einer Pauschal-
summe von zunidchst 153.000 SFr (in Worten: einhundertunddreiund-
fliinfzigtausend Schweizer Franken) veranschiagt, wobei darauf hingewiesen wird,
dass die Kosten mehrfach anfallen, wenn die von PRP ,dringend“ angeratene,
alle 2-3 Jahre notwendige Wiederholung der Dienstleistungen, hier der ,zur
Verhaltensianderung notwendigen Beeinflussung der Werthaltungen*, durch-
gefuhrt werden sollte. Unsere Anmerkung: Es handelt sich um jene propagan-
distisch zu bewerkstelligende Gehirnwasche, mittels welcher dem Volk das Mitleid
zum Mitgeschépf ausgetrieben werden soll. Baseler Originalton: ,Taubenfittern
soll kiinftig nicht mehr als caritativer, bemutternder Akt, es mull als Tierqualerei
angesehen werden“ (nur dann hért die ,einfaltige* Futterei auf, nur dann verhungern
die Tiere, die dann von geeigneter Hand (Jagdinspektorat) ,human euthanasiert"

werden.
Soweit die handfesten Aussagen der Rahmenofferte.

Ansonsten die ideologiebekannte Litanei der falschen Negativiegenden {ber die
Tauben mit den gebetsmiihlenartigen Slogans beziiglich Uberpopulation, Material-
und Gesundheitsschadlichkeit fur Mensch und Tier! Zur Profitsteigerung musste
dabei das ,Baseler Marchenbuch” gleich mehrfach herhalten: Einmal als werbe-
dienliche, angebliche Ausgangslage, des weiteren als Ansatz fur die offerierte
,wissenschaftliche" Datenerhebung und zu guter Letzt noch als Fundus fir die
gebotene, wiederum ,wissenschaftliche® Analyse des Taubenproblems! Von so
viel Wissenschaftlichkeit ganz geblendet, ja schwindelig geworden, unterzeichnen
Kommunalbeamte eilends den groRartigen Vertrag, noch bevor — wie in Des
Kaisers neue Kleider* — ein unbefangener Birger auftreten und sagen kann, was
man sich da fur teure Steuergelder in Wirklichkeit einkauft: Nichts als die
unserids, ja amoralisch agitprop-verpackte Binsenweisheit, dass Tauben
verhungern, wenn sie nichts zu essen kriegen, und Biirger zu fiittern
aufhéren, wenn sie verfolgt und dem StraBenpdbel ausgeliefert werden! Von
~Tierschutz“ und ,natirlichen Regulationsmechanismen“ nicht die Spur!
Mord an Tauben und Hexenjagd auf Futterspender ist angesagt!

Taubenjagd und -hetze hat es Ubrigens da und dort immer schon gegeben! Das
Neue an der neuen Mode ist lediglich die leicht durchschaubare neue Webart: Das
Ganze in aufgeplusterter Demagogie hoch profitabel als Wissenschaft zu offerieren
und zu verkaufen! Nicht mehr der Kaiser ist heute die unangefochtene Autoritat, das
Woértchen ,Wissenschaft® geniigt, um den normalen Menschenverstand auszu-
schalten und Geld auch fir noch so obskure ,Projekte” flielen zu lassen!

Wie sich die ,,wissenschaftliche*“ Betriebsamkeit Baseler Ideologie vor Ort aus-
nimmt, kann in den kritischen Ausfithrungen von Dr. Schenk, Biel, aber auch in den
Tatigkeitsprotokollen des in Minchen und Rosenheim aktiv gewesenen Protago-
nisten des Baseler Modells nachgelesen werden. Zur Applikation des Baseler
Modells auf Munchener Verhéltnisse sei hier nur so viel erwdhnt, dass es in
modernen Zeiten geradezu abenteuerlich inquisitorisch anmutet, was hier den
Stadtbewohnern allein schon durch die dem LBV in Bayern e. V. erlaubte geheime
Beobachtung von Platzen, Stralen, Birgern und Futterspendern (Daten-
speicherung zu unterstellen) zugemutet wurde und wird (,soziale Erfolgskontrolie*)!
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Nachzutragen nur noch, dass von der PRP auch an den ,,nach Baupldnen der
PRP kostengiinstig zu erstellenden” kommunalen Taubenschlédgen
verdient werden soll, wobei der ausdriickliche Hinweis der PRP interessant ist, dass
»der Einfluss von Taubenschlagen auf die Populationsdynamik®“ nicht von
Bedeutung sei, was in krassem Widerspruch zur sonstigen Meinungsmache der
Baseler Ideologie steht (hiernach durch Gelegeentnahme usw. Populations-
reduktion).

Die seltsame Logik bzw. Wissenschaft der Baseler Ideologie

— sie zieht sich durch alle uns zur Kenntnis gelangten Taubenbekampfungs-Papiere
des H.-W., die Diss. eingeschlossen, und bedarf einer eigenen Beleuchtung:

Von besonderem diesbeziglichem Reiz zum Beispiel das von H.-W. (in PRP-
Rahmenofferte / Taubenregulation fir Stadte und Gemeinden) als popularwissen-
schaftliche Publikation angepriesene Schrifichen ,,Unsere Tauben — Ein Tier-
schutzproblem® mit erstaunlich offen prasentierter Quintessenz der ldeologie,

quasi:

sYermiesen wir den Futterspendern die einfiltige Fiitterei, hungern wir die
Tauben aus und téten sie en masse! Zur Beruhigung der angefressenen
Taubennarren [gemeint: die Futtergeber] bauen wir ein paar Taubenschldge und
,Begegnungsstatten Taube/Mensch’, wo das Fiittern unserer fufringmarkier-
ten Schlagtauben erlaubt sein soll!*

Erstaunlich, was in dem Skriptum an Simplizitdt, Demagogie, Beleidigung von
Tierfreunden und iiberwiéltigender Unlogik versammelt dem In- und Ausland
zum Konsum bzw. Kauf angeboten wird!"’

Eine Kostprobe

Zitat: Von H.-W. empfohlene Problemidsung:
,Unseren Tauben geht es schlecht, Lassen wir das Fittern sein, und es
weil sie gefiittert werden.* geht den Tauben sofort besser.
Zitat: Die Haagsche Empfehlung:

,,Orte, wo gefiittert wird, sind Infek- Futterungseinstellung — und es gibt
tionsquellen fiir verschiedenste Krank- keine Futterplatze und keine Infektion
heiten und Parasiten. Die Tauben und Reinfektion mehr! So einfach ist
geben hier ihren Kot ab, andere neh- das! Wenn die Tauben aus Hunger
men ihn mit den Erregern beim Fres- erkranken, so macht das nichts aus,
sen wieder auf. So entsteht ein fataler denn hungernde Tauben sollen ja
Kreislauf von Infektion und Reinfektion. “ eingesammelt und getdtet werden.

17

Von Pressekonferenzen, Zeitungsartikeln mit Berichten im In- und Ausland, Vortragen, Pro-
spekten, Plakaten, Radiobeitragen usw. ist hier die Rede, wonach die Baseler Taubenbekamp-
fung (,Basler Taubenaktion“ / Leiter: Dr. Daniel Haag) als fur die Lésung des ,Taubenproblems*
international fuhrendes Pilotprojekt vorgestellt und damit geworben wird bzw. wurde, dass

Zurich und Biel sowie verschiedene deutsche Stidte bereits Interesse an einer Ubernahme
Junseres Modells* gezeigt hatten!
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Unser Kommentar:  ,Fataler Kreislauf von Infektion und Reinfektion“? So _fatal
kann dieser Kreislauf gar nicht sein, denn sonst waren die Stadttauben langst
ausgestorben! Im (brigen betreibt die Baseler Ideologie die Zentrierung immer
weniger werdender Futterplatze und damit eine Massierung des angeblichen Ubels
insofern, als sie die Jagd und den ,sozialen Druck® auf Futterer propagiert und
Grundbesitzern rat, doch mdglichst das ganze Besitztum unter eine
Taubenabwehrglocke zu stellen.

Was die von H.-W. behauptete Taubeninfektion und Reinfektion betrifft, so scheint
er noch nichts davon gehdért zu haben (kénnte bei Konrad Lorenz nachzulesen
sein), dass Jungvégel von ihren Eltern regelrecht ,angehalten werden, Exkremente
zu essen — vermutlich, weil dies zum Aufbau und Erhalt des Immunsystems das
Richtige ist! Auch die Humanmedizin — Allergologie — lehrt inzwischen wieder, was
Tierweisheit immer schon wusste: dass ein Quenichen Dreck auch dem Menschen
nicht schadet, sondern nitzt!

Zitat: Die Haagsche Empfehlung:

»Die groBe Nahrungsmenge er- Jede Stadttaube ist eine zu viel. Sie lebt
mdglicht zu vielen Tauben ein am besten, wenn sie gar nicht lebt, was
Uberleben - eine geeignete Infra- durch Nichtfuttern und Umbringen
struktur aber fehlt weitgehend. erreichbar ist!

Sie dréngen sich unter schlech- Hierzu das passende Zitat aus 0.g. Schrift:

testen hygienischen Bedingun- ,Wir wollen weniger Tauben, die unter

gen und dauerndem Stress in besseren Bedingungen mit uns feben.

wenigen geflgneten Brutplatzen Um die Uberdimensionierten Tauben-

zusammen. bestdnde dem verringerten Nahrungs-
angebot anzupassen, werden hungern-
de Tiere regelmaRig vom Jagdinspekto-
rat eingefangen und human beseitigt.
Wir moéchten die Bevdlkerung auffor-
dern, diese wertvolle Arbeit unserer
Polizei zu unterstitzen; sie dient alleine
dem Wohl der Stadttauben.”

Unser Kommentar: Ein Sichzusammendrangen der Végel an geeigneten Brut-
platzen? Unseres Erachtens ein voéllig atypisches, in stadtischer Wiederaufbau-
architektur gar nicht mogliches Tierverhalten! Eine unzuldssige Verallgemeinerung
der Sichtweise eines Baseler Tierexperimentators also!'® Unserer Beobachtung
zufolge briten Tauben jeweils zu zweit, wo immer es sich schickt! Besonders
abstolend der Tierschutz heuchelnde Zungenschlag des Projektbetreibers! Mit
einer erbarmlichen Eselsbricke an logischer Akrobatik soll hier wohl der
~wissenschaftliche Lehrsatz“ begriindet werden, der lautet:

Zitat: ,,Taubenfiittern erzeugt Taubenelend*
und

Zitat: ,, Taubenfiittern ist Tierquéalerei®.

18

Nicht umsonst berichtet Haag in besagtem Papier unter der Uberschrift ,Wissenschaftliche
Arbeit" aus der Beobachtung zu dichten Taubenbesatzes eines Baseler (Experimentier-?!)
Taubenschlages!
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Das ernst gemeinte Unterfangen, die auf die Stadttaube ,modellgemaR® zu
applizierende Aushungerungs- und Totungsbrutalitdt auch noch als wahren
Tierschutz auszugeben, stellt an Perversitat das zweite Verbrechen der Baseler
Ideoclogie fast in den Schatten, namlich den in demokratisch verfasstem Staate
geplanten Versuch, durch Indoktrinations-Manipulation das Werteempfinden einer
Gesellschaft zu verdndern und freie Menschen unter Missachtung ihrer Kultur, ihrer
Moral und ihres Gewissens durch vorhandene und zu weckende Repression zu

knechten!

Wir verweigern einem solchen Unterfangen das Pradikat von Redlichkeit,
Anstandigkeit, Wissenschaftlichkeit! Wissenschaft unseres Begriffs kann nur
auf ethisch-moralischer Grundlage aufbauen und nach Erkenntnis streben,
die nicht im Widerspruch zu bewéhrt tradierten kulturellen Werten steht, zu
welchen das Mitgefiithi mit anderen Lebewesen ebenso zdhlt wie das Ge-
meinwohl und der Tierschutz.

Der Masse der Bevdlkerung wie auch ihrer ,Entscheidungstrager” ist es oft nicht
gegeben, zu unterscheiden, wo Wissenschaft aufhért und Agitation beginnt, wobei
zuséatzlich zu bedenken wére, dass ,Wissenschaft® heute eine weitgehend
demokratisch nicht legitimierte Macht darstellt! Somit bleibt es dem — zufélligen —
Ethos des einzelnen Wissenschaftlers lberlassen, verantwortlich in 0.g. Sinne zu
agieren, zu forschen und zu lehren.

Wo aber wiére diese Verantwortlichkeit bei einem ldeologen auszumachen, der
selbst einrdumt, nur mit  schockierenden Bildern® — von kranken, parasitierten
Nestlingen" etwa — die Geselischaft dahin beférdern zu kénnen, wohin er sie
ideologie- und proegrammgemal zu beférdern verspricht (sicl): in_den verhaltens-
verdnderten Zustand einer dem Mitgeschopf gegeniber zu zeigenden gefiihlios-
unbarmherzigen Einstellung, die auch noch als wahrer Tierschutz empfunden
werden soll?

Werbung, nicht Wissenschaft, wenn H.-W. den Leser seines Papiers ,Unsere
St/agtiauben — Ein Tierschutzproblem® in das hier von ihm drastisch phantastisch
gezeichnete ,Gruselkabinett® geleitet, wo arme kleine Taubenkinder nach Franken-
stein-Monster-Blutsaugemanier bei lebendigem Leib zerfleddert werden! Dergestalt
nach H.-W. also die fur die Stadttaube typische , Taubenslum“-Situation (Haagsche
Wortschépfung), welcher nur durch Ubernahme des Baseler ,Taubenregulations-
modells“ (Taubenaushungerung, Massentdtung, Vorzeigekobel) tierschitzerisch
vorbildlich begegnet werden kénne! Das fragliche Papier, ein Werbeprospekt fir
potentielle Kunden des Baseler ,Bestandssenkungs-Programms®, nichts anderes
sonst! Abstoflend auch die in der Papiertitulierung Aspektverbundenheit zwischen
Modellbetreibern und Modellbetroffenen (den zu indoktrinierenden Birgern und
,Zielgruppen“) heuchelnde, spezifische Verwendung des Possessivpronomens:
Eine Ideologie, die sich die Tétung von und Gewinnerzielung aus den Stadttauben
zum Ziele setzt (wir unterstellen nicht nur kommerziellen, sondern auch ,wissen-
schaftlichen Gewinn in Form etwaiger Karrieremdglichkeit) geniert sich nicht, von
Junseren Stadttauben® zu reden und zur Umstimmung zégernder Modell-interessen-
ten auch noch in rihrseligem Tierschutz zu agitieren!

19

~Schockierende Bilder“? Soll wohl heillen: Agitationsmaterial, ndmlich extra hergesuchte, fir
das Leben einer Stadttaube atypische, jedoch Angst einjagende, verhaltensmanipulierende
Bilder, wie sie allerdings gewisse Experimentier-Hollenszenarien (Haagsche Diss.) durchaus zu
bieten hatten!
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Der ans Betrugerische grenzenden Propaganda mag zum einen die blinde
Beflissenheit zum Aktivismus neigender Kommunalpolitiker, zum anderen auch der
Umstand entgegenkommen, dass niemand sich vorstellen kann, wie H-W. zu
seinen Taubenhdllenbildern gekommen sein kénnte! Wer weily schon, dass H.-W.
in seiner Diss., dem Reservoir seines ,wissenschaftlichen Know-how", absichtsvoll
den einen oder anderen Experimentiertaubenschiag héllischer Verwahrlosung Uber-
antwortete! Wir verweisen auf unsere beziglich ,zentraler Kontrolischlag Peters-
kirche* a. a. O. gemachten Ausfuhrungen!

Wie iibrigens aus seiner kiirzlichen Vorstellung in Esslingen/Deutschiand
hervorgeht, hilt H.-W. nach wie vor expressis verbis uneingeschriankt an
seiner jetzt fast 20 Jahre alten ,Basler Taubenaktion“ als erprobtem Kern
seiner ldeologie und nachahmenswertem Vorzeigeprojekt fest.

Verantwortlichkeit ? Logik ? Wissenschaft ?

Zusammenfassende Zwischenbilanz

Diese Ideologie und ihre Durchsetzung ist ein Anschlag auf tradierte kulturelle
Werte: Die Prdsenz des Vogels in der Stadt, das Fiittern von Tauben, die selbst-
verstandliche Handlungsfreiheit der Biirger sind solche Werte. Der Genuss von
Naturschdénheit kann auch in der Bewunderung der Taube als Stadttaube bestehen.

Diese Ideologie und ihre Durchsetzung ist der Versuch der Eliminierung des eine
Gesellschaft sozial, kulturell und ethisch tragenden, sich in der Beziehung zum Mit-
geschopf duBernden und bewadhrenden Grundwertes Mitgefiihl!

Diese ldeologie und ihre Durchsetzung besteht aus einer Hinterriicksattacke gegen
das Menschen- und Persdnlichkeitsrecht des Biirgers via Indoktrination mit Falsch-
botschaft zum Zweck einer fremdbestimmten Verhaltensidnderung und ist deshalb

als sittenwidrig zu brandmarken!

Sie betreibt die systematische Ausgrenzung eines iiberkommenen Werten verbun-
denen, bisher ,staatstragenden“ Bevoélkerungsteils: Natur- und Tierfreunde werden
als Narren, Psychopathen, Neurotiker, Tierqudler, unbelehrbare Personen etc.
diffamiert. Man kann dergleichen ,,Volksverhetzung“ nennen. h

Eine gezielte , Offentlichkeitsarbeit* alias ,Massenmedienpropaganda“ mit extra
hergesteliten, ideologieférderlichen PR-Slogans gegen Tauben und Futterspender
polarisiert die Bevdlkerung und entfesselt latente Gewaltpotentiale in Richtung
Mensch und Tier mit der Folge von ,sozialem Druck“ und zunehmender Tier-
quélerei. Der soziale Frieden gerit in Gefahr.

Die nach der Ideologie propagierte Umerziehung der Gesellschaft und die den
Kommunen angeratene Repression (Fiitterungsverbote mit Kriminalisierung von
ihrem Gewissen folgenden Menschen) in Richtung Herstellung eines dem hilflosen
Tier gegeniiber gezeigten mitleidlosen, brutalen, tierquilerischen Verhaltens
beinhaltet eine grobe und schwere Verletzung der Menschenwiirde! Die Wiirde des
Menschen ist nicht zuletzt nach der Achtung vor dem Leben und der Sensibilitét fiir
dessen Schénheit und Bedrohtheit zu definieren!

Seite 20 des Anhangs



Die Verletzung der Grund- und Freiheitsrechte des Biirgers durch die Baseler
Ideologie ergibt sich aus der von ihr beanspruchten, auch den Kommunen an-
empfohlenen Meinungsdiktatur, der Knechtung des Gewissens und des religiésen
Empfindens! Religion? Gewissen? Was hier gemeint sein konnte? Die intuitive
Verbundenheitswahrnehmung des Menschen beziiglich der verschiedenen Mani-
festationen eines unfassbaren, unendlichen Universums, dessen Grofe, Schénheit
und Ordnung (KOSMOS) in ihm Bewunderung, Ehrfurcht und die Unméglichkeit
auslésen, sich als Usurpator der Welt aufzufiihren und ohne eigene existentielle
Bedrohtheit Daseins- und Lebensrecht anderer, ja sogar, wie bei den Tauben,
hoherer Lebensformen anzutasten! Stadt und Geselischaft sind durch die Stadt-
taubenprdsenz eher bereichert, keinesfalls ,,bedroht“ und schon gar nicht ,.existen-

tiell bedroht“!

Die Baseler Ideologie betreibt offen die Verfemung, Verfolgung, Entwiirdigung,
Kriminalisierung von in Familie, Beruf, Gesellschaft bewihrten Biirgern/Biirgerin-
nen, weil sie Vogel fiittern! Sie zeitigt nicht nur eine dem Taubenbekidmpfungs-
geschift dienliche, aligemeine Antitaubenhysterie, sondern — in Deutschland - ein
regelrechtes Taubenfiitterer-Pogrom® und untergrébt dabei fundamentale Elemen-
te einer rechtsstaatlich verfassten Gesellschaft in Gestalt von Toleranz und Gewalt-

freiheit!

20 Pogrom — Dieser Begriff allein scheint geeignet zu sein, Charakter und Methodik der ent-
wirdigenden, gesundheits- und existenzgefédhrdenden Ausgrenzung zu verdeutlichen, welcher
heute, kommunalpolitisch so gewollt, Menschen ausgesetzt sind, die einem hungernden Vogel
Futter zu geben wagen! threm Gewissen folgende Futterspender haben heute die ganze Skala
menschlicher Infamie zu erleiden — dies natirlich neben der sie mit unnachgiebiger Harte
treffenden staatlichen Verfolgung und ,Bestrafung” — ohne sich dagegen wehren zu kénnen.

Es gibt Zeitgenossen, deren Lebensinhalt darin besteht, als Taubenfreunde verdachtigte
Menschen zu verfolgen und ihnen, sowie natirlich auch den Tauben, alle nur erdenkliche Unbill
zuzufagen (Bespeien von Wohnungstiren, Anbringung von Namen und Adressen auf Straflen
und Platzen, Zukieben von Auto- und Wohnungsschidssern, Beschadigung bzw. Diebstanl von
Fahrradern, Provokativauflagen von Futtermaterialien im Wohnbereich der Verd&chtigten,
offentliche Plakatierungen denunziatorischen Inhalts, ,Anzeigen* bei Vermietern und Behérden,
Telefonterror, Deponierung von vergifieten oder sonstwie zu Tode gebrachten Tieren vor der
Behausung eines des Vogelfitterns Verdachtigten, Verscharren, Vergiften, Verschmutzen, Be-
seitigen ausgebrachten Vogelfutters usw.). =

Wie erhebend dagegen, wenn immer wieder in Sonntagsreden und Symposien der Politiker zu
Gewaltfreiheit, insbesondere gegeniiber Frauen, und Toleranz aufgerufen wird! in dem hier
aufgezeigten Zusammenhang sind die Politiker anzuschuldigen, aktiv durch eine durch nichts
aufler Gedankenlosigkeit zu rechtfertigende Politik exakt jene Gewaltanwendung der Birger
untereinander angesto3en zu haben, deren Vermeidung und Bekd&mpfung sie sich angeblich
widmen! Man kann sich ausrechnen, welches Geborgenheitsgefithi im Gemeinwesen, m. a. W.
welcher Hass gegeniber einer Politik der hier zur Frage stehenden Art sich bei den spezifisch
betroffenen Menschen einstellen wird!

Es sei nochmals vermerkt: Es handelt sich um — zumeist hochbetagte — Menschen, die auf eine
ansehnliche Lebensleistung in Familie (Erziehung von Kindern, Versorgung und spétere Pflege
des Ehegatten), Beruf (u. a. selbststandige, akademische, kiunstlerische Berufe) und Gesell-
schaft (soziale, ehrenamtliche Betatigung) zurtckblicken kénnen und alles andere verdient
hétten, als bis in den Tod hinein maltratiert zu werden! Es scheint sich dabei tibrigens genau
um jene besondere, wertorientiert souverdn agierende Schicht zu handeln, welche, wie auch
von unserer spezifischen deutschen Geschichte her bekannt, zwar dahergelaufenen Dema-
gogen und ideologen nicht so leicht ins Netz zu gehen, dafiir aber umso leichter des Pébels

Opfer zu werden pflegt.
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Die die Baseler ldeologie regelrecht ausmachende massenhafte Taubentdtung und
Taubenquélerei (vgl. Diss. H.-W. samt Pilotprojekt Basel sowie die an die Stidte
und Gemeinden gegebenen Ratschlage zur qualvollen Aushungerung und Tétung
der Tauben) ordnen wir den typischen entsetzlichen Verbrechen naturwissen-
schaftlich und philosophisch iiberholten® anthropozentrischen Denkens zu. Es ist
uns unfassbar, dass trotz lauter werdender ,Wertediskussion“ und immer deut-
licher zutage tretender Konfrontation des Menschen mit den von ihm global ange-
richteten, alle MaBstidbe sprengenden Schiden ein dem Gemeinwohl entgegenste-
hendes, auf einer nicht mehr nachvollziechbaren Bewusstseinsstufe des Verhiltnis-
ses Mensch/Tier operierendes ,,Baseler Modell“ politisch akzeptiert werden kann !

Und die Politik?

Spielt mit, 1asst sich ,beraten®, ist blind fur die totalitdren Zige dieser Sduberungsideo-
logie, die Missachtung der Wirde von Mensch und Tier, die Verletzung von Grund-
rechten, die Verletzung des neuerdings sogar als ,Staatsziel® in der Bayerischen
Verfassung und dem Grundgesetz der Bundesrepublik Deutschland verankerten Tier-

schutzes.

Die Medien?

Propagieren, indoktrinieren, manipulieren ganz nach ideologischer Vorgabe. Wo bleibt die
Sachrecherche, die Forderung von Beweisen fir die den Tauben angehingten Ge-

fahrdungspotentiale?

Die Justiz?

Findet hier der Buirger, respektive die Blrgerin, respektive die Seniorin unter dem
Stichwort ,Taube® und ,Taubenfittern* (hohe und sich bei Wiederholung der Untat”
steigernde Bufigelder) mit der Klage wegen sachwidrig-rechtswidriger Anwendung einer
sachwidrig-rechiswidrig erlassenen Verbotsverordnung oder mit der Berufung auf ein
durch das Gewissen gebotenes Verhalten, ein Tier nicht hungern und verhungern zu
lassen, essentielles und nicht nur formales Gehor?

Wenn ein in besonderem Gewaltverhéltnis stehender Soldat — erfreulicherweise inzwischen mit
Billigung deutscher Rechtsprechung — unter Berufung auf Gewissensgrinde einschldgigen Dienst
verweigern kann (Stichwort: Beteiligung an volkerrechtswidrigem Angriffskrieg), so miisste es fiir
die Justiz geradezu selbstverstédndlich sein, die aus instinktiver, ndmlich gewissensmaRig
vorgegebener Liebe zum Mitgeschdpf gegen eine (dbrigens sachwidrig, allgemein rechtswidrig
und grundgesetzwidrig erlassene) Polizeiverordnung (Taubenfitterungsverbot) verstolenden, nicht
in ein besonderes Gewaltverhdltnis eingebundenen, freien Biirger/innen mit ihrer Berufung
auf Gewissensgriinde zu héren!

Um die Parallele noch weiter zu ziehen: Mit aufgebauschten und erfundenen ,Kriegsgrinden” wird
zum Krieg gegen Stadftauben aufgerufen! Dieser Krieg richtet sich nicht nur gegen harmiose, fir
den Menschen unschadliche Mitgeschépfe, sondern auch gegen Staatsbirger, deren Habitus und
Lebensmaxime es ist, exakt das fir menschenunwardig zu erachten, was nach den Gesetzen des
Staafes bei Strafe verboten ist: Tiere zu quélen! Um es noch einmal klarzustellen, durch syste-
matisches, sogar amtlich verfigtes Verhungernlassen Tiere zu quélen, ja zu téten!

2! Eine kaum noch Uberschaubare Fiille philosophischer Literatur zu Gesichtspunkten einer
neuen, artubergreifenden Ethik beginnt zunehmend die Erkenntnisse der Biologie, Verhaltens-
forschung — insbesondere der kognitiven Ethologie — und anderer moderner Wissenschaften zu
verarbeiten. Es ware an der Zeit, dass auch Staat und Politik davon Kenntnis nehmen, statt in
alten Denkmustern zu verharren, die Tieren lediglich Objektstatus zugestehen wollten!
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Die Kritik seitens sachkundiger, Tierschutz und Tierkunde verpflichteter Stellen am
Baseler Programm?

Ausgeschaltet, mundtot gemacht durch die nach Baseler Ideologie zu betreibende ,,Ein-
_bindung“ einschlagiger Stellen, Institutionen, Vereine in eben diese ldeologie! ,The
embedded journalists® — ein inzwischen bewahrtes Prinzip vorbeugender Frontbegra-
digung im Kriege — hier gegen die Friedensvigel und sie schatzende Menschen! Wie
praktisch fur Installierung und Verbreitung des Programms, wenn eines Tages etwa ein
ornithologisches Universitatsinstitut (Manchen, damaliger Leiter: Prof. Késters) ein-
schiagig zu dozieren” und die Taubenfitterer ideologiekonform zu schmahen beginnt
oder der Dachverband zahireicher deutscher Tierschutzvereine das Baseler Modell im
Verbandsorgan vorstellt und damit zur Umsetzung empfiehlt!

Als Beispiel der ,Einbindung” tierschitzerisch etikettierter Vereine fuhren wir den ,Lan-
desbund fiir Vogelschutz in Bayern e.V.“ an. Dieser Verein konnte fur das Baseler
Taubenvernichtungs- bzw. -bekdampfungskonzept zur Ganze vereinnahmt werden: Mit
einem komplett nach Baseler Muster entwickelten Stadttauben-Projekt Miinchen trat
der sich dem Arten-, nicht Tierschutz widmende Verein der Stadt Minchen gegeniiber
als zu honorierender ,Berater® bei der ,,Regulierung” von Stadttaubenbestinden
auf, wobei in dem Projekt auch noch die Umsetzung der Ratschlage durch den Verein
(Kartierung des Stadtgebiets nach Futterpldtzen, Beobachtung der Biirger, Presse- und
Plakataktionen, Medienkontakte, Kontakte nach Basel usw.) angeboten worden war.
Seinem Selbstverstdndnis nach hat dieser Verein keine Skrupel, sich bei der Tauben-
bekampfung und Bevolkerungsindoktrination voll einzubringen (so etwa zur Bewerkstelli-
gung der ,sozialen Erfolgskontrolle® — einer dieser unséglichen, autoritar-dirigistischen
Steuerungsbegriffe aus der Baseler Indoktrinierungsideologie).

Der Verein erkliarte offen seine Zusammenarbeit mit der Baseler Firma Oko-
Management unter Leitung von Dr. Daniel Haag!

Es stelit sich die Frage, ob der Verein nicht Etikettenschwindel begeht, wenn er mit dem
Begriff ,Vogelschutz" im Wappen Spenden sammeln geht! Die Birger vertrauen auf
Wahrheit und Klarheit der Vereinsbezeichnung und kénnen sich nicht vorstellen, dass der
Verein in offenbar gewinnbringender Weise Stadttauben bekampft und Futter
spendende Birger dchten hilft (die Baseler beschénigenden Bezeichnungen solcher
Aktivitaten als ,StadttaubenProjekt”, ,Taubenbestandssenkung®, ,Bestandsregulierung*
und ,-regulation” usw. vermdégen hochstens zusétzlich zu tduschen, den Kern der Sache
aber nicht zu &ndern)! Der spendenwillige Mann von der Strale wird kaum realisieren,
dass dieser Verein keinen ,Vogelschutz” in des Wortes wahrer Bedeutung — den Schutz
des Vogels schlechthin ndmlich — betreibt, sondern sich auf ,Artenschutz“ beschrankt!

Das Tierindividuum gilt diesem Verein nichts, solange es nicht einer bedrohten Art
angehort. Folgerichtig leistet man sich im Fall der stadtischen Singvogel Winter-
futterungsempfehlungen, wonach praktisch erst nach dem Tod der Tiere gefittert werden
soll (mehrere Temperaturminusgrade, geschlossene Schneedecke).

22 gjehe z. B. die von dem Institut fiir Gefliigelkrankheiten der Ludwig-Maximilians-Universi-
tdt Miinchen und dem Landesbund fiir Vogelschutz in Bayern e.V. Miinchen gemeinsam
herausgegebene Schrift ,,Bemiihungen zur Reduzierung freilebender Stadttaubenpopula-
tionen*, eine bei ausdriicklicher Berufung auf Haag-Wackernagel ganz auf der Baseler ideo-
logie fuRende Tauben- und Futterungsbekampfungsschrift. Zusammen mit dem Landesbund
far Vogelschutz e.V. und evtl. dem Minchener Tierschutzverein sollte das Geflugelinstitut die
Leitung des Stadttauben-Projekts Miinchen Ubernehmen.
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Die Tauben in der Stadt? Ein Haustier, keine vom Aussterben bedrohte Art, ergo keinen
Pfifferling wert, jedoch gut genug, daraus ein ,Problem“ zu machen, welches einer
profitablen Endlésung zugefiihrt werden kann (der Verein betreibt auch das Verbot der
Futterung von Wasservégein)! Was die Klage Uber das Aussterben des Haussperlings
in der Stadt anbelangt, so fallt diesem Verein aus nahe liegenden Griinden natrlich nicht
die Hauptursache ein: exakt jenes Taubenfiutterungsverbot (der Spatz hatte bisher von
der Futtergabe an die Tauben mitgelebt), dessen Erlass der Verein mitbetrieben hat!

Kurzum: Eventuell sollte bei den zustandigen Stellen einmal die Uberprifung der
RechtmaRigkeit der Vereinsbezeichnung (Zuerkennung der ,Gemeinnitzigkeit) angeregt

werden!

9. Der koemmunal genehmigte Taubenschlag

Der Einbindung/Unschadlichmachung ideologiehinderlicher Energien in das
Baseler Modell durfte auch die darin vorgesehene Errichtung kommunal
genehmigter Taubenschldge dienen. Mittels solcher tierschitzerisch natiirlich
vorzeigbaren Schldge sollen Politik und Offentlichkeit Uber die Brutalitat der
Rundum-Taubenvernichtung und Menschenjagd (Futterungsverbote,  sozialer
Druck®) hinweggetduscht und die Neigung unverbesseriicher Vogelfreunde, Tauben
zu fiittern, ,in sinnvolle Bahnen gelenkt* werden.

Zitat aus o. a. Papieren von H.-W.:

,Es war uns deshalb ... sehr wichtig, nicht nur das Fattern zu verbieten, sondern
den Taubenfreunden eine sinnvolle Alternative anzubieten. In der unmittelbaren
Umgebung unserer kontrollieten Taubenschiage errichteten wir ,Begegnungs-
statten Mensch-Taube’, in denen wir das Flttern unserer durch Farbringe
markierten Tiere tolerieren. Die Brutpaare erzeugen in unseren Schlagen ...
durchschnittlich zwei Junge pro Jahr.“

Die solchen und &hnlichen Texten zu entnehmende unertragliche AnmaRung
dirigistischer Ubertdipelung miindiger Biirger ist unseres Erachtens
zusammen mit dem ganzen Baseler Projekt prinzipiell zuriickzuweisen,
sodass es auf irgendwelche besonderen Details gar nicht ankommen kann!
Interessant jedoch, dass die Baseler Bekdmpfungsriege laut ,PRP-
Rahmenofferte fiir Stiddte und Gemeinden“ auch an der Errichtung von
Taubenschlagen zu verdienen gedachte; siehe hierzu die letzten Aus-
fiihrungen unter Ziffer 7, Seite 15 ff.!

Da sich aber landauf, landab nichtsahnende, gqutgldubige Gruppierungen und
JArbeitsgemeinschaften® mit wechselndem Erfolg um die Installation von Tauben-
schldgen bemihen, sich also in das Baseler Modell haben einbinden {assen,
anstatt es mitsamt den Taubenfitterungsverboten zu bekdmpfen, noch einige
Gedanken beziglich der Ungereimtheiten der Taubenschlagsidee:

Der Tierfreund verbindet mit dem Taubenschlag spontan die Vorstellung einer
Zuflucht fur die Stadttauben. Dem ist aber nicht so und soll nach Baseler Ideologie
auch nicht so sein! Es mussten ja rein rechnerisch nach Stadtflache, dem
bescheidenen Aktionsradius der Haus- bzw. Stadttaube (300-500 m) und der Zahl
der in einer Stadt vorhandenen und sie nach Brieftaubenwettfligen anfliegenden
Végel buchstéblich zahllose Taubenhauser errichtet werden. In Minchen mit einer
Quadratmeterflache von mindestens ca. 311 Millionen ist bisher nicht ein einziges
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errichtet worden (vor etwa zehn Jahren war Antrag gestellt und vor einem Jahr
erneut gestellt worden). Das ,Baseler* Taubenhaus will und soll keineswegs eine
Herberge fur die Stadttauben werden; es will und soll nichts als ein Bonbon fir den
empfindlichen Magen von Tierschitzern sein, welchen die Stadttaubenausrottung
per Aushungerung und einschlagig flankierende Malnahmen (siehe oben, die
,Elimination hungernder Tiere durch das Jagdinspektorat‘ usw.) sauer aufstofRen
kénnte, ein Tierschutzvorzeigeobjekt und Ablenkungsmandéver mit einigen der
Vernichtung entgangenen Ausstellungstauben also!®

Von fragwirdiger Logik auch die Behauptung, die Anzahl der im Schiag
entnommenen Gelege beweise quasi ersparten Populationszuwachs. Umgekehrt
wird eher ein Schuh daraus: Nur im Taubenschlag kann eine hohe Anzah!
bebrutbarer Eier entstehen; in ,freier Wildbahn des Stadtiebens* gibt es den
verletzungssicheren, ungestérten Brutplatz gar nicht, sodass der ,Baseler*
Jkontrollierte” Taubenschlag auch im Detail falsche Tatsachen vorspiegelt (siehe
jedoch die der Rahmenofferte/PRP zu entnehmende, ganz anders lautende Ein-
schiatzung des Taubenschlags: hiernach ,ohne Bedeutung fir Populationsdynamik®,
vgl. Ausfithrungen zu Ziffer 7 des Anhangs).

irrefihrend auch die Insinuation, im Gegensatz zu sonstigen Stadttauben ver-
mochten nur Schiagtauben Tiergesundheit zu demonstrieren: Stadttauben pflegen
namlich, sofern ihnen nicht das Futter vorenthalten wird, von ziemlich robuster
Gesundheit zu sein, was ihnen selbst H.-W., wenn auch nicht gerade im Kontext
seines Bekdmpfungskonzeptes, zugesteht.

H.-W. Zitat:

.Die Taube*, Schlusswort

.Eine erfolgreiche StraRentaube ist intelligent, zahm und vorsichtig zugleich,
geniigsam und weitgehend resistent gegen Krankheiten und Parasiten.”

H.-W. Zitat:

.Die Taube®, Schlusswort

,Die Stralentaube verfigt tber eine derart gute Fitness, dass sie sogar ihre
Vorfahrenform, die Felsentaube, in deren eigenem Lebensraum, an den sich diese
seit Jahrtausenden angepasst hat, verdrangen kann.“

Ganz anders die Meinungsmache der Baseler Ideologie: Was man auch liest
und hort, stets wird die Gesundheits- und Parasitenlage der Stadttaube als
duBerst bedenklich hingestellt, jedoch alsbaldige Anderung verheilen, sobald das
Baseler Modell (teure Allerweltsweisheit mit Massentaubenmord und Bevolkerungs-
manipulation) eingekauft und umgesetzt worden ist!

Zitat aus ,PRP-Taubenregulation fir Stadte und Gemeinden — Rahmenofferte*:

,/Ausgangslage ... eine Uberpopulation ... verursacht groRe Schaden ... soundsoviel
kg Kot ... hohe Population fuhrt zu einem sehr schlechten Gesundheits-
zustand der Tauben. Die mit einem hohen - gesundheitlich stark ange-
schlagenen — Taubenbestand einhergehende Population an Material-
schéadlingen (z. B. Messingkéafer) verursacht hohe Sekundarschéaden. Zudem

23

Man beachte die Etikettierung einer von einem gewissen Dr. rer. nat. Bartels, Tierarztliche
Hochschule Hannover (Gesinnungsgenosse von H.-W. in Sachen Taubenbek&mpfung), Gber
Stadttaubenschlage gefertigten Schrift: ,Moglichkeiten und Risiken der Einrichtung betreuter
Taubenschlage zur Bestandsminderung von Stadttauben®!
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stellt die Ubertragungsmaéglichkeit der Krankheitserreger und Para-
siten ein ernsthaftes Gesundheitsproblem fir den Menschen und seine
Haustiere dar ...¢

Apropos ,,Messingkéafer«:

Sollte H.-W. dieses Lebewesen im Visier haben, wenn er von — angeblich tauben-
verursacht — ,vollig zerfressenen Dachrinnen® spricht? Der 2 bis 5 Millimeter groRe,
goldgelb behaarte Winzling kann fur Stadte und Gemeinden (an diese richtet sich
0. a. Offerte) schon deshalb keine einschldgige ,Materialbedrohung“ sein, weil er
lieber an Textilien als an Dachrinnen zu knabbern pfiegt! Vielleicht aber solite sich
H.-W. einmal mit der — wichtigen — Frage beschéftigen, ob sich das leider kaum
sichtbare goldene Kéferchen kinftig (wenn mdéglicherweise nicht gewinnbringend,
so wenigstens ,taubenschddenmindernd®) in der stadtischen Muliverwertung ein-
setzen lasst! — Spall beiseite: Das Schreckgespenst ,,Messingkéifer” scheint uns
ebenso wie der von Mausen zerfledderte ,kranke, parasitierte Nestling“ (H.-W.
Zitat a. a. O.) eine Parademaske aus der Baseler Geisterbahn zu sein, deren
kiinstlich inszenierter Horror lediglich dazu dienen soll, die Baseler ,,Problem-
ioser”, die Inhaber des ,besten Taubenbekampfungs-Know-how", auf den
Plan zu rufen und ins Geschift zu bringen!

Und der Weg von der grundsatzlich stets zu unterstellenden ,Uberpopulation (nur
hiermit kann das Geschaft in Gang gebracht werden) zum kommunalen

Taubenschlag?

Jhr Wunsch (Wunsch Baseler ldeologie und Interessengruppen) sei uns Befehl':
Wir wollen (Krankheit und Parasitenbefall der Stadttaube, da geschéftsférderlich,
unterstellend) einen kleinen, aber gesunden Bestand, einen Bestand, dessen —
nach Aushungerung und Massentdtung der Tauben verbleibende — Restgréle
gerade noch in den oder die kommunal zu genehmigenden Taubenkobel passt!
In den nahebei angelegten ,Begegnungsstatten Taube/Mensch® durfen schiiefilich
dann die unbelehrbaren Taubenfreunde an die zum Ausweis ihrer Essens-
berechtigung fulberingten (sic!) Mustertauben ,ohne schlechtes Gewissen®

Futter spenden.?

Zweifellos ist es fur Tauben — auch wenn es nur wenige sind — stets von Vortell, in
einem Taubenschlag wohnen zu kodnnen, und verdienen die Bemuhungen von
Idealisten, Taubenhduser zu errichten und zu betreiben, Respekt (in Augsburg
etwa, einer Stadt allerdings, welche human und klug genug ist, kein Futterungs-
verbot zu erlassen)! Da aber nach Baseler Ideologie Taubenhaus und Rundum-
vernichtung (Fiitterungsverbot usw.) als Junktim verkauft werden, kann ein
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»Es darf hier ohne schlechtes Gewissen gefiittert werden.“ In diesem einen Satz scheint
sich, quasi ,masseverdichtet wie in dem berihmten astronomischen schwarzen Loch, die
gebalite besserwisserische Arroganz Baseler ldeologie zu prasentieren, sodass wir uns besser
jeder weiteren Kommentierung enthalten! '

,Futtern hier ausdrucklich erlaubt’, der offenbar an die ,Taubennarren* gerichtete Slogan. Die
armen lrren, die es nicht lassen kénnen, durfen oder sollen vielmehr Geld und Korn an pra-
parierten ,Begegnungsstétten” den beringten Vorzeigetauben spenden! Nach Hérensagen wird
namlich in den extra angelegten Baseler Mustertaubenschlégen nicht gefittert, was zweifellos
zur Kosten- und evtl. auch Bestandssenkung beitréagt! Sollten namlich die Tauben bei dem
originellen System hungern, wirde wohl die nach Baseler Modell stets abrufbare ,humane
Euthanasie® greifen, sodass damit beildufig auch der Gesamttaubenbestand ,sanft reguliert”

werden konnte!
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70.

solches Geschift (Taubenhaus um den Preis von Taubenvernichtung und
Menschenverfolgung - Fiittererpogrom) nur als unsittlich abgelehnt werden!

Im Ubrigen wére die Errichtung von Taubenschldgen insbesondere auch fir die
durch Taubenabwehrgeradt (Netze, Nadeln, Elektrodrahte) vertriebenen und
verletzten Tauben Sache der kommunal subventionierten Tierschutzvereine, die
sich allerdings vielfach in die Baseler Ideologie haben ,einbinden* lassen (siehe
oben) und sich der Stadttaube als eines mdéglicherweise schutzbedurftigen
Lebewesens kaum mehr entsinnen.

Zur Richtigstellung einer in das Ideologiekonzept zwar passenden, aber falschen
Legende: Das bei Stadttauben immer haufiger zu beobachtende Phédnomen des
Fehlens oder der Verkrippelung von Zehen und FiuRchen oder auch schwerer
Fligeldefekte ist nicht etwa, wie so gerne zur Kaschierung der durch
Taubenabwehrgerédt bedingten, tierquélerischen Gefdhrdung der Tiere behauptet
wird, Degenerationserscheinung oder Folge des Umgangs der Tauben mit
ungeeignetem Nistmaterial (kommt naturlich gelegentlich vor), sondern grausame
Verletzungsfolge mit meist tédlichem Ausgang!

Der Trick mit den im Baseler Modell gehandelten, angeblichen Gefdhrdungs-
szenarien besteht darin, Gefahren zu behaupten, ohne dafiir Beweise zu
erbringen. Wer die Falschbotschaft nicht glaubt, mége doch bitte den
Gegenbeweis antreten!

Angebliche Uberpopulationen

Der allerbeste und -ubelste Werbeslogan fur das Bekdmpfungsgeschaft! Siehe
dazu auch Seite S unseres Briefes.

Als vor Jahren Haag-Wackernagel (damals noch Haag) in der Stadt Biel/Schweiz
seine Taubenbekampfungsofferte abgab, wurde das wissenschaftlich aufgezogene
Dezimierungsvorhaben von dem Bieler Arzt, Tierkundigen und Philosophen Dr.
Schenk sinngemaR als Schariatanerie verurteilt. Seine dezidierte kritische Aus-
einandersetzung mit dem Baseler Modell Ubertitelte er: ,,Wie mit Hilfe von mani-
pulierten und wahrheitswidrigen Informationen ein ,Menschen gefahrdendes
stddtehygienisches Taubenproblem’ hochgespielt und glaubhaft gemacht

wird.“ &

Die Behauptung des Geschaftsmanns und Ideologen aus Basel, Daniel Haag, in
puncto des angeblichen Bieler Taubenbesatzes (der ,Uberpopulation*) wurde durch
eine neutrale Firma nachgeprift. Ergebnis: Statt der von Haag aus dem Hut
gezauberten 13.000-15.000 (dreizehn- bis flinfzehntausend) Tiere lieRen sich nur
héchstens 1.300-1.500 (dreizehn- bis flinfzehnhundert) ermittein! Die Ausfiihrun-
gen von Dr. Schenk zur nicht nur ethischen, sondern auch wissenschaftlichen
Unhaltbarkeit der Baseler Bekdmpfungsideologie, -methodik und -argumenta-
tion sind nach wie vor aktuell; es kann ihnen nur voll beigepflichtet und

darauf Bezug genommen werden! Vgl. Anlage!

In den heute vom Krieg gegen die Tauben und Taubenfreunde Uberzogenen
deutschen Stadten sind manchmal gréRere Taubenansammlungen zu sehen — fir
die kommunale Antitaubenpolitik ein scheinbarer Beweis der Richtigkeit ihres
Handels (,zu viele eben®), fir Kenner der Materie eine optische Tauschung, was die
Gesamtzahl der Tauben anbelangt: Die berall verjagten und vertriebenen

Seite 27 des Anhangs



b)

(Mobilmachung der Grundbesitzer — Netze, Spiefle, Nadeln, Elektrodrahte) und
dem Hunger ausgesetzten Tiere (Fitterungsverbote) scharen sich verzweifelt um
jede Handvoll Korn, das ihnen da und dort trotz allem noch gereicht wird! Ein
Phdnomen von Chaos und Verzweiflung fiir Tier und Mensch (Lynchjustiz),
kiinstlich hergestelit durch die neue Taubenbekampfungsmode!®

Angebliche Gesundheitsgefahren

Es gibt keine von Tauben ausgehenden Infektionsgefahren, wie es ironischerweise
H.-W. selbst — wenn auch reichlich spét, rund zwei Jahrzehnte nach Beginn seiner
Antitaubenkampagne — nunmehr feierlich hat eingestehen miissen (siehe Seite 4
sowie Fullnote 4 unseres Briefes / FOCUS-Interview a. a. O.)! Selbstredend wird
die so professionell eingefddelte und durchgezogene, systematische Tauben-
bekampfungspropaganda und das von den Tauben in den Képfen der Massen
angerichtete Zerrbild (zur Erinnerung: ,Tauben — Bazillenbomber, Ratten der Luft,
todliche Gefahren durch Taubenplage®) nicht korrigiert werden und auch nicht
wiedergutgemacht werden kénnen! Vielmehr ist damit zu rechnen, dass nun mit
neuem Hochdruck an der Darsteliung irgendwelcher Risiken, und seien sie noch so
obskur, gearbeitet wird — sollen doch die schénen Geschéfiserfolge der Tauben-
bekdmpfung nicht etwa wieder abflauen (Sponsorenhintergrund, Bekdmpfungs-
geschéaftswissenschaft)!

Trotz der niederschmetternden Erkenntnis von der weltweiten Ungefihrlich-
keit der Stadttauben will die Baseler Ideologie iibrigens ihr so zugkriftiges
Pferd im Antitauben-Propagandagespann nicht aufgeben, ist es ja so einfach,
mit der bewdhrten langen Liste veterindrmedizinisch denkbarer Vogel- bzw.
Taubenkrankheiten samt zugehérigen Parasiten-Schreckgespenstern Eindruck
zu schinden: ,Seht euch diese entsetzlichen, mysteriosen Krankheiten, seht
euch die schiimmen Parasiten mit ihren gruseligen, in vieltausendfacher Ver-
groRerung so moérderischen BeiBwerkzeugen an: Diesen Horror kénnen die
Tauben auf den Menschen iibertragen!“

Dass sie es nicht tun, ficht die Baseier Ideologie nicht an! Geht es ihr doch
nicht um Information, sondern Agitation: ,Baut ein paar Taubenschlige und
vernichtet die Tauben rundherum! Hungert sie aus und verfolgt die Menschen,
welche noch fiittern!“, so die stets gleich lautende Devise! Was es ,seuchen-
und humanmedizinisch mit den von H.-W. behaupteten Gesundheitsgefahrdungen
durch Tauben auf sich hat, kann bei Dr. med. Schenk, Biel, vgl. Anlage, nach-
gelesen werden! Wir betonen: Jedes Lebewesen kann tausend Krankheiten
tibertragen, eine im Grunde nichts und schon gar nichts Uber die tatsachliche
Ansteckungsrealitdt besagende ,Weisheit“, womit die Offentlichkeit allerdings in die
Irre gefihrt werden kann und es in vorliegendem Zusammenhang offenbar auch

wird!

Anscheinend wenig beeindruckt von seinem eigenen wissenschaftlichen For-
schungsergebnis (weltweite Ungefahrlichkeit der Stadttauben) stelit sich H.-W. nach
wie vor hin, um — wie in Esslingen/Deutschland am 22.02.06 geschehen — vor
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Siehe dagegen die bereits im Schreiben der Anlage an den Bayerischen Senat, Seite 7,
beschriebene Lésung des sogenannten Taubenproblems mit dezentraler Fiitterung, die
damals mit einem Verzicht auf ein Fitterungsverbot hitte verbunden werden miissen,
heute die Aufhebung der Verbotsverordnung zum Gegenstand haben miisste!
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gemischtem Verbands-, Politiker- und Aligemeinpublikum Uber ,Tauben aus der
Sicht der Infektionsmedizin — mégliche Gesundheitsgefahren fir den Menschen® zu
reden.?® Er kramt dabei die oben angesprochene Liste der beim Vogel bzw. der
Taube theocretisch vorkommenden Krankheitserreger und Parasiten hervor (diesen
Horror k6nnen Tauben auf den Menschen Ubertragen), um mit unheilschwangerer
Miene tatsachlich sdmtliche, im Medizinerlatein mysterits-gefahrlich klingenden
neunundachtzig aufgelisteten Krankheitserreqger als Schreckgespenster an die
Wand zu malen, m.a.W.: einzeln vorzubuchstabieren!

Unter der Wucht solch ausgedehnter ,Wissenschaftlichkeit* und der grauenvolien
Mitteilung des Professors, dass ,die Taubenzecke Argas reflexus, die wichtigste
Gesundheitsbedrohung des Menschen, ein blutsaugender Ektoparasit’, in Wohn-
raume einzudringen und den Menschen im Schlaf zu Uberfallen pfiege, bleibt das
nach der Referatsthematik einzig interessierende Faktum tatsachlicher Gesund-
heitsgefdhrdung des Menschen im emotionalen Dunkel des Vortragseriebnisses:
Die Ausbeute der Jahrzehnte umgreifenden weltweiten Studie iiber Krank-
heitsiibertragungen von Taube auf Mensch — praktisch gleich Null! Statt einer
Beruhigung des gesundheitsbesorgten Publikums offeriert H.-W. seine apokalyp-
tische Prognose, dass ,damit zu rechnen“ sei, ,,dass in Zukunft noch weitere
Krankheitserreger durch Tauben auf den Menschen iibertragen werden

konnen“.

Bei unserer Schilderung beziehen wir uns auf mindliche Berichte von Esslinger
Tagungsteilnehmern sowie einen von H.-W. offenbar mitgebrachten Auszug seines
Redemanuskripts.

Unsere Befiirchtung, unser Eindruck: ldeologische Agitation, nicht Aufklirung
der Bevélkerung aus berufenem Munde!

Ein Wort hier aber noch zu der so oft ins Feld gefthrten angeblichen Gefdhrdung
von Kindern und Kieinkindern in Form etwa von Allergien: Es ist heute wohl eine
medizinisch gefestigte These, dass gerade die allergische Betroffenheit von Kindern
und Kleinkindern unserer Zivilisation das Ergebnis Uberzogener Sauberkeit im
Alltagsleben ist. Kindern wird deshalb zur Starkung des Immunsystems regelrecht
Kontakt mit natiriichem Schmutz z. B. des Vorkommens auf einem nicht industri-
ellen Bauernhof empfohlen! Sollten also Stadtkinder tatsichlich mitunter — es wird
dies selten genug der Fall sein — in Sicht- oder gar Begegnungskontakt mit
Stadttauben (oder beim Verscheuchen einiger noch nicht verhungerter Végel mit
ein paar Staubchen aufgewirbelten Trottoirstaubs) geraten, so solite dies unter
~hygienischem®, sprich ,gesundheitlichem” Aspekt als ein Glicksfall méglicher
Immunsystemstarkung (nicht jedem Kind kann die Begegnung mit Stailtieren auf
dem Bauernhof ermdglicht werden) wahrgenommen werden, nicht aber, wie es die
Antitaubenpropaganda gerne hétte, als Horrorszenario an Todesgefahr! Mit
anderen Worten mussten unter diesem Blickwinkel die Stadftauben geradezu
erfunden und sesshaft gemacht werden, gébe es sie nicht bereits bzw. wére nicht
durch den steten Zuflug aus Zucht- und Brieftaubenbestanden die Stadttauben-

prasenz gewéhrleistet!
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H.-W. absolvierte in diesem Friihjahr wieder eine Vortragsreise nach Deutschland, um
hier vor der ,Zielgruppe: Kommunen, Veterinarverwaltung, Tierschutzverbdnde und Tier-
schutzorganisationen“ seine Ideologie auszubreiten. Er wollte u. a. {iber ,Tauben aus
der Sicht der Infektionsmedizin — mdgliche Gesundheitsgefahren fiir den Menschen“
und damit ein Thema sprechen, fiir welches er unseres Erachtens schlicht und -
ergreifend der humanmedizinischen Kompetenz ermangelt!
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Ahnliches hat beziglich einer — nicht vorhandenen — Gefahrdung alter und im Alter
gesundheitlich bekanntlich oft angeschlagener Personen zu gelten. Altere Leute
sind es — nur sie pflegen Zeit zu haben, sich auch im Alitag die Freude an der Natur
zu goénnen —, die mit Vorliebe Végel futtern. Es ist praktisch erwiesen, dass der
regelmafige und oft auch recht enge Kontakt zu Tauben (verletzte Tiere werden
vielfach aufgenommen und gesundgepflegt) nicht nur nicht krank macht, sondern fit
halt (Bewegung im Freien, Kontakt mit einem hoch entwickelten, klugen Mit-
geschopf) und einem vorzeitigen Siechtum vorbeugt bzw. es mitsamt den dadurch
bedingten Kosten verhindern hilft! Wirden Staats- und Kommunalpolitiker nur ein
wenig Uber den — ihnen im vorliegenden Fall auch noch von auflen (wissenschaft-
liche bzw. wirtschaftliche Interessengruppen / Consulting) falsch vorgegebenen —
politischen Tellerrand hinaussehen, missten sie die Absurditdt bzw. den sozial-
politischen Unsinn erkennen, der darin besteht, Taubenfittern zu verbieten und —
wie in Minchen Ublich — auch noch an Altenheimen Plakate mit den bekannten
Drohungen (,Taubenfittern / hohe Strafen®) anzubringen! Ein Gutes mag jedoch
das Verbot im Altenheim haben: Die Insassen kdénnten sich schon einmal ein wenig
(nur die Hande werden ihnen vorerst ja gebunden, einige Krumen von ihrer Jause
an die Tauben abzugeben) mit dem ihnen bevorstehenden Schicksal vertraut
machen, ndmlich dem absoluten Freiheitsentzug, wenn sie infolge ,Pflegenot-
stands” ans Beft gefesselt werden. Diese Betrachtung entspringt nicht einer
besonderen Vorliebe fur Sarkasmus, sondern der Erfahrung im Gesprach mit
verbotsbetroffenen Altenheimbewohnern, die sich sagen, dass ihnen die Stadt mit
dem Taubenfitterungsverbot noch die letzte kieine Lebensfreude genommen hat!

Angebliche Materialschaden

Die nach Baseler Antitaubenpropaganda durch angeblich ,atzenden® bzw. ,aggres-
siven” Kot der Tauben entstehenden Materialschidden (es ist hier nicht etwa von
einer blofl asthetischen Beeintrdchtigung, sondern von Substanzschiden die
Rede?) sind u. E. ebenso ein Mirchen wie die Krankheitsiibertragungs-
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H.-W. in seiner Diss., S. 31:

,Stadttauben verursachen durch ihre dtzenden Exkremente neben der asthetischen Beein-
frachtigung Schaden an Denkmélern und Gebauden, die ithnen als Ruheplatze dienen. ..
Metalle werden ebenfalls veratzt. Dachrinnen kénnen vollig zerfressen werden.*

Unsere Anmerkung. Alles kann verétzt und zerfressen werden, fragt sich nur, wodurch, und
diesbezuglich horen wir von H.-W. nichts, was Uberzeugen kénnte. Es ist allzu billig, fur alies
und jedes die Tauben oder aber auch die Taubenfitterer verantwortlich zu machen, wie es
H.-W. (in seiner Diss. und hiervon bernommen in ,Die Regulation der Strallentaube®) wahr-
heitswidrig zum Beispie!l in folgendem Zusammenhang unternimmt (auch dies ein erklarter
Kriegsgrund gegen die Stadttauben und Menschen, die sich an diesen Tieren erfreuen und
Futter spenden):

Zitat: ,,Aus Mineralstoff- und Vitaminmangel verursachen Strassentauben durch art-
untypische Aufnahme von Knospen und Blittern Schiden an Griinanlagen. Diese
Mangelerscheinungen sind auf die einseitige Erndhrung durch die Taubenfiitterer
zuriickzufiihren.“

Far H.-W. sicherlich angenehm, der Stadtgartendirektion in Basel, die sich um die finanzielle
Forderung der Haagschen Dissertation verdient gemacht hatte, hinsichtlich des von den
Tauben angepickten (oder abgemahten?) Stadtgartengriins einen Schuldigen in Menschen-
gestalt prasentieren zu kénnen!

Unsere Anmerkung: Wie von jedem besseren Taubenhalter in Erfahrung gebracht

werden kann, pflegt Griinfutter (Salat, Vogelmiere usw.) ein von allen, gerade auch den
kérnermiBig gut erndhrten Tauben beildufig aufgenommenes Lebensmittel zu sein und
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szenarien, welche sich als so fabelhafte Stiitzpfeiler in der Meinungsmani-
pulation bewéhrt haben und ungeachtet ihrer nachweislichen Unhaltbarkeit
bewdhren werden!

Das Schiiren von Angsten, hier um Gesundheit, dort um Eigentum, vermag in einer
medienabhangigen, unkritischen Gesellschaft fir sich allein_schon Wirkung zu
zeitigen (hier die von den Verkaufern des Baseler Modells versprochene Verhal-
tensanderung der Bevélkerung), auch ohne dass lang Beweise fir die Richtigkeit
der Schadensbehauptungen gefordert werden. Es scheint niemanden zu stéren,
dass nirgendwo die taubenbedingt geschadigten oder eingesturzten Bauten besich-
tigt und ebensowenig die massenhaft durch Taubenkontakt Erkrankten nambhaft
gemacht werden kénnen — es gibt sie einfach nicht!

Schlimm allerdings, dass auch Behoérden und Gerichte wenig Lust verspiiren,
den Dingen auf den Grund zu gehen, und deshalb Taubenfiitterungsverbote
wie Gerichtsurteile mit falschen Schédlichkeitsbehauptungen a la Baseler
Modell begriindet zu werden pflegen, sodass damit zu rechnen ist, dass tber
kurz oder lang die manipulierte 6ffentliche Meinung quasi im Aggregatzustand von
Gesetz und Recht verfestigt (Verbotsverordnung, Urteil), zum unumstéBlichen,
absoluten Meinungsdiktat gediehen sein wird!

Zuriick zu den angeblich ,,atzenden“ Taubenexkrementen. Nach unserer Informa-
tion schon deshalb ein Marchen, weil diese Ausscheidungen einen pH-Wert auf-
weisen, der lediglich im neutralen bis schwach sauren Bereich angesiedelt ist (pH 6
bis pH 6,5), sodass Materialaggressivitidt per Sdureangriff rein chemisch nicht
zustande kommen kann!

Die nicht zuletzt durch den als Protagonist des Baseler Modelis aufgetretenen Lan-
desbund fir Vogelschutz in Bayern e.V. in Umlauf gebrachten Behauptungen von
den angeblich exorbitant zu Buche schlagenden Schadenssummen — demon-
striert etwa am Beispiel Rosenheim (wie in Minchen war der Verein auch dort
offenbar nach Baseler Vorlage — mit dem Ergebnis teurer Geschéftsabschitsse in
Richtung Taubenabwehrindustrie und -handwerk? —  beratend” tatig gewesen)
haben wir als typische, reklametrachtige Liiftimalerei aus der Trickkiste der Anti-
taubenpropaganda einzuordnen. Als selbstverstandliches Glaubensdogma in
puncto Taubenschaden waren hier mehr oder weniger eindrucksvolle Zahlengebilde
an die Wand gemalt und es dem gelbt aufmerksamen Leser (berlassen worden,
den wirklichen Bezug nicht einmal etwa bloR zum Einkaufspreis Uiberflussigen, aber
modernen Taubenabwehrgeréts (wie sah gegebenenfalls die finanzielle Teilhabe
der ,Berater* aus?), sondern den wegen Zeitablaufs und sauren Regens wohl
sowieso langst anstehenden Gesamtrenovierungskosten der beschriebenen, im
Zweifel schon recht verwitterten Baulichkeiten zu realisieren.

ist es definitiv falsch, das Gegenteil zu behaupten oder gar von einem ,artuntypischen*

Futter zu sprechen und den Futterspendern ,die Schuld“ am Appetit der Vogel auf

Chlorophyll zuzuweisen!

Wieso kann eigentlich nicht zur Freude von Mensch und Tier (hier der Stadttauben) in der Stadt

etwas mehr Rasengrin angesat oder wenigstens, statt abgemaht, belassen bleiben? Das
Stadtbild wiirde dadurch gewinnen, was bei der alles verdrahtenden, verzackenden, ver-
netzenden, verspielenden, verhdsslichenden, dazu mdrderischen Taubenabwehr Baseler
Ideologie keineswegs der Fall ist! Die von H.-W. stets behaupteten ,uniibersehbaren
Schiden an privaten und 6ffentlichen Griinanlagen“ — wo sind sie? Von uns konnten sie
noch nicht gesichtet werden. Sie sind demnach offenbar durchaus ,,liibersehbar*!
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d)

Zu der angeblichen Material- und sonstigen Schéadlichkeit der Tauben sowie
modernen Sauberungspolitik schlechthin siehe auch den sorgfaltig recherchierten
Artikel ,,Tdubchen, mein Taubchen ..., Sina Walden in: ,Recht fur Tiere“ 1/96, in
welchem die Gesamftthematik mit Geist und Witz, journalistisch brillant, auf den
Punkt gebracht ist. Vgi. Anlage!

Das angebliche Hygieneprobiem

Die Zauberformel schlechthin, um ohne Bedenken und Nachweis der Richtigkeit
(eines wirklichen Hygieneproblems namlich) die Verfolgung von Mensch und Tier
via Verordnungserlass (Futterungsverbot) und Medienkampagne aufzunehmen!
Der Trick mit dem Ruf nach Sauberkeit und Ordnung sowie die Unterstellung
selbstverstdndlicher Haftpflicht von Staat und Kommune beziiglich Siube-
rung, wovon auch immer, funktioniert in Deutschland stets! Einer schnell
erlassenen Polizeiverordnung unterster Normenkategorie (hier also Fitterungs-
verbot) werden ja gerne ein paar Grundrechte geopfert, auch wenn es lediglich
darum geht, drei Pflastersteine von harmiosen Taubenklecksen (der nachste Regen
tate es auch) freizuhalten!

In des Wortes urspriinglicher Bedeutung (Gesundheit) kann der Hygienebegriff im
fraglichen Zusammenhang sowieso nicht verwendet werden. Niemand fiirchtet
ernsthaft eine Gesundheitsgefahrdung, wenn alle sechs Kilometer seines (zumeist
per Kfz bewaltigten) Weges durch die Stadt tatsachlich vielleicht eine durch
Taubenhinterlassenschaften verunzierte Stelle auftaucht. Davon abgesehen bilden
Tauben (siehe die Ausfihrungen oben) per se keine Gesundheitsgefahr fiir den
Menschen! Der hier verwendete Hygienebegriff meint also lediglich eine recht
vordergrindige, optische ,Reinlichkeit* bzw. Beeintrachtigung, die angesichts der
allumfassenden, sichtbaren und unsichtbaren (Smog, Feinstaub) und nachweislich
schwer gesundheitsschadigenden menschenproduzierten Verschmutzung einer
Stadt wahrlich eine quantité négligeable, ja nicht einmal das, darstellt!

Ein Treppenwitz der Industriegeschichte, dass man im Zeitalter der Hochtechno-
logie, die nicht zuletzt auch in den unablassig im Einsatz befindlichen Reinigungs-
geratepark einer GroRstadt und jeder Hausverwaltung Einzug gehalten hat, mit den
harmlosen Stoffwechselriickstdnden von Végeln nicht mehr zurechtkommen kénne,
Stoffwechselrelikten, die bisher nicht der Rede wert waren und in anderer Lander
Grofistadte nach wie vor nicht der Rede wert sind (dies allerdings wahrscheinlich
nur solange nicht, bis die Profitgier gewisser wirtschaftlicher Interessengruppen sich
auch hier mit ihren Produkten — Taubenabwehrgerdt, Taubenabwehrberatung,
Taubenbekampfungs- und -vernichtungswissenschaft — bemerkbar machen wird).

Anzunehmen, dass auch Katzen — im Gegensatz zu Tauben Fleisch verzehrende
Séaugetiere von einigem Kérpergewicht — naturgemall Exkremente nicht gerade
unsichtbarer Art abgeben (Katzen pflegen am Boden, Tauben auch in der Luft zu
leben, weshalb letztere ihre umweltvertraglichen Stoffwechselprodukie mitunter
elegant von Wind und Wetter recyclen lassen kénnen).

Diese Betrachtung als Praambel zur Mitteilung, dass kirzlich in Italiens Hauptstadt
Rom die dort traditionell zu Zigtausenden lebenden Katzen (es sollen mehr als
Hunderttausend sein) hochoffizieli zum Biokulturellen Erbe der Stadt Rom erklart
worden sind®® und es an dieser Statte hoher alter Kultur also selbstverstandlich ist,
die tierlichen Mitblrger &ffentlich und frei zu futtern und zu pflegen!

28

Auf entsprechende Fernsehdokumentation kann Bezug genommen werden.
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Und Deutschland? Im Konzertsaal, Museum, in der Schule hohe Kultur, auch
was die Taube anbelangt: Lied, Komposition, Gemaélde, Fotografie, Gedichte,
Filme® von der Taube, iiber die Taube (Salomo — Das Hohe Lied — Haydn,
Nietzsche, Picasso, um nur einige der ganz groBen Namen zu nennen)! Im
praktischen Leben, im Alltag, nicht zuletzt dank H.-W.scher Ideologie? Der
FuBtritt, das Verscheuchen, das Verhungernlassen, die Vergiftung, der
Abschuss, die Achtung und Vertreibung — das diesen Tieren zugemessene
Schicksal! Dariiber hinaus Schmdhung, Verfolgung, Bestrafung jener
Menschen, die sich einer brutalen, politisch gedankenlos iibernommenen,
kommerziell und von falschem wissenschaftlichem Ehrgeiz diktierten Tauben-
bekimpfungsmode nicht anschliefen wollen und kénnen.

Was meinte doch Alexander von Humboldt, dessen ebenfalls in schénen Feier-
stunden so ehrerbietig gedacht zu werden pflegt?

,Orausamkeit gegen Tiere ist eines der kennzeichnendsten Laster eines
niederen und unedien Volkes!“

Hinzufiigung der Verfasser des Schreibens:
Grausamkeit gegen und Verfolgung von Menschen natiirlich auch!

Die Konsequenz des Gesagten kann nur sein:
- Aufhebung des Taubenfiitterungsverbots

- Verzicht auf tierquilerische Taubenabwehrgerdte, wobei die Kommunen mit
gutem Beispiel (Abbau) vorangehen kénnten

Die Beseitigung der etwa in Minchen 1996 erlassenen Taubenfitterungsverbotsverord-
nung ware allein schon deshalb geboten, weil inzwischen in die Bayerische Verfassung
und in das Grundgesetz der Bundesrepublik Deutschiand das Legislative, Exekutive und
Judikative unmittelbar bindende Staatsziel Tierschutz aufgenommen worden ist. Die
qualvolle Aushungerung, sprich: Toétung der Stadttauben und anderer Vogel™® steht
diesem Staatsziel kontrar entgegen.

Unabhangig hiervon beinhaltet das Verbot massive VerstéBe gegen héher-
rangiges Recht und die Verfassung mit Verietzungen diverser Grund-
und Menschenrechte.

% Zu denken hier an den eindrucksvollen Film ,Der Zauber der Taube“, gesendet in ARD am
27. Juli 2005 um 16.15 Uhr (Sendeplatz: Abenteuer Wildnis).

3% Das Munchener Taubenfutterungsverbot bedingt gleichzeitig auch die Toétung aller anderen
Vogelarten, die etwa im Winter auf menschliche Futtergabe angewiesen sind. Nach dem alles
umfassenden Verbot (Verbot nicht nur auf 6ffentlichen Fiachen, sondern auch Privateigentum,
Verbot nicht nur ,vorsatzlicher, sondern ,fahrigssiger Fitterung) soll nichts an Futter ge-
spendet werden, was auch Tauben zur Nahrung dienen k&nnte, sodass praktisch auch
keine Sing- und sonstigen Vogel gefuttert werden darfen, was im Winter den sicheren Tod
vieler Vdgel bedeutet!
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Selbst ohne besondere rechtliche Begriindung lie3e sich die Verbotsverordnung (eine in
der Vorschriftenhierarchie zuunterst anzusiedelnde Polizeiverordnung) unter dem Rubrum
BUROKRATIEABBAU gefallig beseitigen, steht doch der Aufwand fur die Durch-
setzung in keinem Verhiltnis selbst zu dem von den Befiirwortern erwarteten ,,Erfolg“!**

Als wirklicher Erfolg von Fiitterungsverbot und Praktizierung der ,Baseler
ldeologie“ kann jedenfalls verbucht werden:

a) Ein Taubenfiittererpogrom in Deutschland;

b) vermehrte Tierqudlerei, von Behorden und Justiz als Taubenmassaker, aber
auch tiervertreibende, -verletzende, -tétende Dauereinrichtung an stiadtischen
und privaten Gebduden (Taubenabwehrindustrie) geduldet bzw. geférdert;

c) vermehrte Abkehr weiter Bevélkerungskreise von einschlagig beratener
Politik.

Einzusparender Aufwand? Siehe die oben angefiihrten Prozeduren bei Behérde,
Polizei, Justiz — Vorhaltung und Einsatz von Personal und Arbeitskapazititen bei

Behérde, Polizei, Justiz!®

Verwaltungstechnisch denkbar sogar eine blole Aussefzung der Anwendung der
Verordnung. '

Bei einem solcherart gerauschios (ber die Bihne gehenden Absehen von der weiteren
Anwendung der Verordnung misste die Kommunalverwaltung nicht einmal einen
,Gesichtsverlust® hinnehmen (sie kdénnte ihre Entscheidung unverfinglich auch mit
bisheriger ,Uberregulierung burgerlicher, nebenséachiicher Lebensbereiche* erklaren). Es
wirde sich allerdings alsbald herausstellen, dass auf derartige Verbote ein fur aliemal
verzichtet werden kann und muss!

¥ Es gibt sie immer noch, die Tauben in der Stadt. Aus Hunger vielleicht krankheitsanfalliger als
vor dem Projektimport aus Basel!
Nach wie vor fliegen die Vogel aus europaischen Zucht- und Brieftaubenbestanden zu, wobei
das tierqualerische Moment des — im ,Baseler Modell* zufallig vergessenen’ — ,Brieftauben-
sports” nicht genug angeprangert werden kann!
Nach wie vor werden die Tauben hingemordet, schliefllich bildet die ,humane Euthanasierung
hungernder Stadttauben® — auch die Zunahme privater Vergiftungsinitiativen geht auf die
Baseler Indoktrination zurtick — ein wesentliches Element Baseler ideologie.

32 Es entfiele auch jede weitere honorartréchtige ,Zusammenarbeit* mit einschlédgigen Dienst-
leistern auf Propaganda-, Indoktrinations- und Bevélkerungsbeobachtungssektor (Stichwort:
Landesbund fir Vogelschutz in Bayern e. V. und dessen mit der Stadt abgeschlossene, unserer
Meinung nach von allem Anfang an unzuldssige Vertrage; siehe dazu oben die Anlagen, hier
Memorandum und Schreiben der Tierschutzpartei)!
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